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Hodmenedzsment terv a Torna-patak revitalizaciojahoz
Készitettek: Juhdsz Erika és Paldsti Péter, okleveles biologusok
Bevezetés

Az eurazsiai hod egy Okoszisztéma-mérnok faj, mely gatépitésével, szelektiv ragasaval és
liregasasaval egyarant képes atalakitani sajat €¢l6helyét, ezzel hatast gyakorol a vizi és vizparti
Okoszisztémara, valamint a helyi lakossag ¢letére (Ulicsni et al., 2020; Brazier et al., 2021).
Tevékenysége egyfeldl természetvédelmi jelentdségli dkologiai hatdsokat, masfelél ember-
vadvilag konfliktusokat von maga utan (Wright et al., 2002; Vorel et al., 2016).

A gatépités kovetkeztében megvaltoznak a vizfolyas aramlasi viszonyai, valamint fokozodik a
vizvisszatartas a felszinen €s a talajban, ami kedvezd hatést gyakorolhat a vizi és vizparti
Okoszisztémara (Larsen et al., 2021). A hod éaltali vizvisszatartds enyhiti tovabba a nyéri
idészakban jelentkezd aszaly kéros hatasait, ez a hatas a klimavaltozés tiikkrében napjainkban
jelent6s tarsadalmi és gazdasagi elénnyel jarhat (Thompson et al., 2021). A hodgatak javitjak a
vizminOséget az alvizi szakaszon, példaul az agrarteriiletekr6l bemosddd szennyezdanyagok
kiszlirésével (Puttock et al., 2017). A visszaduzzasztas ¢és elontés kapcsan lokalisan
kialakulhatnak olyan helyzetek, melyek konfliktussal vagy akdr arvizvédelmi kockazattal
jarhatnak (Schwab & Schmidbauer, 2003). Ezen helyzetek szakszerii kezelése mindenképpen
sziikséges, a beavatkozasokat pedig a nemzetk6zi gyakorlatok adaptalasaval érdemes
megtervezni (Id. Pollock et al., 2023). Altaldnossagban azonban elmondhaté, hogy a
telepiilések folott talalhato hodgatrendszerek lassitjdk az arhullamokat, csokkentik az
arvizcsucsot és mérséklik a villamarvizek rombol6 erejét (Puttock et al., 2021).

A hod altali kotorékasas szintén vezethet konfliktusokhoz olyan esetekben, amikor a tiz méteres
vizparti sdvon beliil ut taldlhatdo vagy amikor a hod toltésbe, mesterséges gatba as kotorékot
(Juhasz et al., 2019; Rimoldi et al., 2021). A faj szelektiv ragasa jelentdsen befolyasolja a
vizparti sav fasszaru fajosszetételét és szerkezetét (Juhdsz et al., 2022, 2023). A ragas kapcsan
els6sorban nemesnydriiltetvényekben, egyedi értéket képviseld vizparti fakban és
kukoricafoldeken jelentkezhet hodkar (Juhasz et al., 2019).

Fontos, hogy patakrevitalizacios koncepciok és minden mas, a VKI altal kotelezéen 6kologiai
szempontokat figyelembe vevd ,,vizrendezési” koncepcio tervezése soran szdmitasba vegyiik a
hod jelenlegi és jovoben varhatdo tevékenységét, azonositsuk a lehetséges konfliktusokat,
felkésziiljiink a konfliktusok kezelésére, valamint biztositsuk a természeti értekek és a
vizmegtartas szempontjabol kedvezd hodhatasok fenntartasat.

A héd a 19. szdzad kozepén kipusztult Magyarorszagrol, visszatérése az 1990-es évek elején
kezdddott részben a szomszédos orszagok irdnyabol vald spontan terjedés, részben egy hazai
visszatelepitési program eredményeként (Juhasz et al., 2019). Orszdgos allomanynagysaga
2020-ban elérte a 10-11 ezer példanyt (Czaban & Juhdsz, nem publikalt adat). A faj hazai
jogszabaly altali védettségét feloldottak (20/2022 (V11.29.) AM rendelet; 13/2001. (V.9.) KoM
rendelet, 2023.01.01-t61 hatalyos modositasa), &m a hod az Eurdpai Unidban k6zosségi
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jelentéségli fajnak mindsiil, védettségét unids jogszabaly biztositja (Eléhelyvédelmi Iranyelv,
II. és IV. fliggelék). A faj pénzben kifejezett természetvédelmi értéke 50 ezer Ft.

Hoédhatasok és kezelésiik eszkozei

Hoédgatak és elarasztas

A hodgét a hodok altal agakbol, sarbol és lagyszari novényi anyagokbdl épitett, a patakmeder
teljes keresztmetszetét elfoglalo, duzzasztast okozo, a hossziranya atjarhatosagot részlegesen
¢s idOszakosan akadalyozo természetes struktira. A gatépités célja a kotorékok bejaratat elfedo,
az uszva torténd kozlekedés lehetdségét biztositd, stabil vizszint beallitisa. Hodgatakat
kizarolag kis patakokon, csatornakon figyelhetiink meg. Amennyiben egy hodgat (1) nem egy
mélyfekvési teriileten (egykori patakartéren) épiilt ingatlan kdzvetlen kdrnyezetében talalhato,
(2) szintezési adatokkal nem igazolhat6 az, hogy a hodgat épiiletek kdzelében arvizvédelmi
kockéazatot jelent vagy belvizkarral fenyeget, mindenképpen érdemes torekedni annak
megorzésére. Amennyiben szintezési adatokkal igazolhatd, hogy a vizkilépés konfliktushelyzet
kialakuldasdhoz vezethet, a vizoszlop magassaganak egy koztes szinten valo beallitasa hodgat-
csOatvezetéssel biztosithatd (1/A abra). A hodgat-cséatvezetés (hddgat-vizszintszabalyozd) egy
hodgatba épithetd, mobilis elem, mely biztositja azt, hogy a duzzasztott vizszint ne haladhasson
meg egy bizonyos kiiszobértéket, melyet a csé gatba vald beépitésének magassaga fog
meghatdrozni. A csdatvezetés a gat részleges megbontasaval, a csd behelyezésével, majd a gat
visszaépitésével alakithatd ki. A csd duzzasztott felvizen 1évd végét ,,fémkosarral” sziikséges
védeni a hod altali eltomitéstdl. A csd paramétereit a patak vizhozamanak figyelembevételével
kell megtervezni. Minél hosszabb, milianyag, lehetdség szerint flexibilis csovek alkalmazasa
javasolt.

A) | B)

1. abra P¢ldak a konfliktuskezelés ,,jo gyakorlataira” A) Hodgat-csdatvezetés Szlovéniaban. Foto: Martina Vida
(Lutra Institute) B) Ateresz hod elleni védelmét szolgald racs (beaver deceiver). Forras: Beaver Solutions LLC.

A hodok gatépitésiiket a csobogés hangjara €s a felgyorsuld vizdramlésra reagalva kezdik meg,
ezért nagyon gyakori, hogy eltorlaszolnak utak alatti atereszeket vagy egyéb miitargyakat. Ilyen
esetekre a mesterséges elemek specialis, a mederben elérenyulé raccsal (beaver deceiver, flow



device) valé védelme kinalhat lehetdséget (1/B dbra). A hodgat-csdatvezetés és a véddracs
kombinaldsa még hatékonyabb eszkoze az atfolyas biztositasanak.

Fontos megemliteni, hogy eldfordulhatnak olyan helyzetek is, amikor nem szabalyozni,
mérsékelni szeretnénk a hod Altali visszaduzzasztast, hanem a hodhatds hidnyaban
természetalapu-megoldassal szeretnénk imitalni azt. Ilyenkor hodgat-analogokat (beaver dam
analog, BDA) hozhatunk létre, melyek lényege, hogy a mederben rogzitett colopokre
keresztiranyban vékony agakat fliziink fel, az épitményt pedig helyben gyiijtott sarral ¢és
lagyszart névényi anyaggal tapasztjuk.

Hodiiregek és varak

A hodok kotorékrendszert készitenek a vizfolyas medrében, kotorékaik bejarata a viz alatt
nyilik, az iireg a partoldalban kis szogben felfelé halad, igy biztositott az, hogy a lakoiireg
szarazon maradjon. A kotorékok hosszusaga elérheti a 8-10 métert. A lakdiireg folott a
talajréteg vékony, konnyen beszakadhat. Beszakadas esetén a hod az iireg folé gallyakbol és
sarbol allé kupolat emelhet, ezt hivjuk hodvarnak.

Az iiregek gyengithetik a vizparti utak, gatak, toltések allékonysagat, valamint beszakadhatnak
a gépjarmivek és gyalogosok alatt. Az ilyen hatassal potencialisan érintett teriileteken fontos
megeldzni a hdod altali kotorékasast, partoldalvédelem biztositdsaval. A partoldalvédelemben
hasznalhat6 példaul terméskd, de ha a minél természetszeriibb allapot fenntartasat tlizziik ki
célul, akkor drothalés védelmet érdemes alkalmazni. Ezzel kapcsolatban nemcsak a nemzetkozi
példakat lehet bemutatni, hanem mar itthon is rendelkeziink mintaprojekttel. A Life LOGOS 4
WATERS Onkormanyzati Palyazati Program keretében Perdcsény hatardban valosult meg egy
iszaptaroz6 hordalékfogd gatjanak védelme horganyzott drotfonat alkalmazéasdval a mar

meglévo hodjaratok feltarasa és tomoritése utan (2. dbra)

2. abra A perdcsényi iszaptarozo gatjanak hod altali tiregasas elleni védelme horganyzott drotfonattal. Fotok:
Talpalatnyi Vadon Természetmegorzési Alapitvany

Hoédragas
A hodragas elsddleges célja nem a gat- €s varépités, hanem a taplalékszerzés. A hod generalista

novényevo, fas- és lagyszaru ndvények széles spektrumat fogyasztja. Télen szinte kizarolag a
fasszart novények kérgével, hancsrészével taplalkozik. A vastag torzseket azért donti ki, hogy
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elérhesse ¢és lehdntolhassa a vékony gallyakat. Preferdlja a fliz- és nyarfajokat, a
veresgylriisomot és egyes gylimolcsfafajokat, ugyanakkor kevés az olyan fasszara faj, amelyet
egyaltalan nem, vagy csak elvétve hasznosit (ezek kozé tartoznak a fehér akac, a kozonséges
di6, illetve a harsfajok) (Juhasz et al., 2022 ¢és 2023, Juhasz Erika nem publikalt adatai).
Elonyben részesiti a vékony agakat €s torzseket a vastagabb torzsekkel szemben, am a preferalt
fajok esetén a vastag torzsek ragéasa is gyakran megfigyelhetd. ElsOsorban a vizparttol szamitott
tiz méteres savon bellil taplalkozik, de a preferdlt taplalékért (els6sorban a kar- ¢€s
combvastagsagu nyarfakért) tobb tiz méterre is eltavolodhat a viztdl.

A hoéd altali fadontés és a hodkar nem szinonim fogalmak. A hdéd természetes bolygatasi
tevékenységének egyik legfontosabb hatdsa a vizparti sav korai szukcesszids allapotban vald
megtartdsa, a fasszartiak (elsOsorban fliz- és nyarfajok) bokros ndvekedési formédban vald
fejlodésének eldsegitése altal. A fiiz- és nyarfajok alkalmazkodtak a hodragashoz, ragés utani
sarjaddsukat tdmogatja a magasabb talajvizszint ¢s a minél csekélyebb vizszintingadozas,
ezekhez a hodgatak megoOrzése és a vizmegtartas egyéb természetalapi megoldasai is
hozzéjarulhatnak (Bilyeu et al., 2008; Orr et al., 2020). Az emberi tajatalakitas kovetkeztében
a kisvizfolyasaink partjdn mdar altalaban csak egy keskeny savban taldlhatunk fasszara
ndvényzetet, igy a helyi lakossag az itt jelentkezd fadontést esztétikai értékben esett karként
¢lheti meg. Emiatt a hoddal valé egymas mellett élés segitését célzd projektekben alapvetd
fontossagu, hogy gondoskodjunk a tajképi jelentdségii idds fak védelmérdl. Az idds fak tovabba
fontos ¢l6- €s szaporodohelyet jelentenek a madar- és denevérfajoknak, megdrzésiikre emiatt is
érdemes figyelmet forditani. Szintén lényeges szempont, hogy kiddlésiik esetén lakott
kornyezetben villanyvezetékeket, keritéseket, épitményeket rongalhatnak meg. Védelmiik
legjobb eszkoze a torzsek egyedi koriilkeritése, ami azt jelenti, hogy a talajtol szamitott 0-100
cm-es magassagban kell elhelyezni kis lyukméretti drothalét olyan modon, hogy az ne
érintkezzen a fa torzsével, igy a hdd ne tudja megsérteni a torzset és a fara ne szoruljon ra a
dréthaldo a novekedése soran. A drothald stabilizalasat keritésoszlopokkal valdo merevités
segitheti. A hodragas megeldzésének nemzetkozi gyakorlatbol szintén ismert eszkoze a
homokkal kevert festék alkalmazasa a torzs feliilletén. Ragaskar jelentkezhet vizparti
gyimolcsfakon €s diszfakon (3/A abra), nyériltetvényekben (3/B abra) és mezdgazdasagi
tablakban, elsésorban kukoricafoldeken (3/C abra). A gyiimoélcs és diszfak esetén az egyedi
koriilkerités hatékonyan alkalmazhatd, a nyariiltetvények esetén a kerités alkalmazasa
hatékonyabb, &m természetvédelmi szempontbdl kedvezdtlenebb. A vizparthoz kozeli
szantofoldeken a kukorica helyett mas kultura telepitése jelentdsen mérsékelheti a karokat. A
karok megeldzésében a lakossag transzparens tdjékoztatasanak elsédleges szerepe van.
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3. abra H(’)drégéssalésszefugg(’i konfliktusok: A) gyiimélesfa mgrégésa, B) fadontés neesnyériiltetvényben, C)
ragas kukoricatablaban

A hod korabbi eléfordulasi adatai Ajka és a szomszédos telepiilések kornyékén

Az eurazsiai hod térségbdl szarmazod kordbbi eléfordulési adatait Csabi (2019), Szivler (2019a),
Piros (2022), Piros David adatbazisa, a Kozép-dunantuli Viziigyi Igazgatésag Veszprém
Varmegyei Szakaszmérnokségének adatbazisa, valamint helyi természetvédelmi szakemberek
személyes kozlése alapjan ismertetem. Csabi (2019) és Szivler (2019a) a Kozép-dunantali
Viziigyi Igazgatosag hodokkal kapcsolatos adatait és tapasztalatait mutatjak be dolgozataikban.
Piros David szakdolgozataban sajat, 2021-es hodallomanyfelmérésének eredményeit dolgozza
fel.

Az elérhetd informéciok alapjan a Torna-patakon eldszor 2005-2007 koriil észlelték a faj
jelenlétét Kislod térségében. A hodok a Raba iranyabdl, a Marcalon keresztiil juthattak el a
Torna-patakra. 2017 és 2020 kozotti adatok igazoljak a hod megtelepedését a Tornan Ajka,
Kisléd, Tésokberénd, Kolontar, Devecser és Apacatorna kornyékén, tovabba a patak torkolati
szakaszan. Ugyanebbdl az iddszakbol a faj el6fordulasaval kapcsolatos megfigyelések allnak
rendelkezésekre a térség mas vizfolyasair6l, a Csigere-patakrol, az Egres-patakrol, a
Hosszavolgyi-patakrol, a Kigyds-patakrol, a Padragi-vizrdl, a Széles-vizrdl és a Csinger-
patakrol. Piros (2022) a Torna-patak Devecser és Varosldd kozotti szakaszan 20 hodgatat és 3
hodvarat, a Csigere-patak Bakonygyepes és Devecser kozotti szakaszdn 14 hodgatat és 3
hodvarat, a Kigyds-patak Nyirdd és Nemeshany kozotti szakaszan pedig 11 hodgatat és 2
hodvarat regisztralt 2021-ben (4. abra).



Jelmagyarazat
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4. abra Hodgatak és hodvarak lokalitasai a Tornan és mellékvizein 2021-ben, Piros David adatai alapjan, a gyijté
engedélyével felhasznalva. Az alaptérkép forrasa: Google Hybrid Map. A térkép QGIS 3.28.3. szoftver
segitségével késziilt.

Adatok igazoljak tovabba a hodok ajkai Csonakazo-tonal, a Széles-viz Csonakazo-td alatti
szakaszan, valamint a Csinger-patak torkolatanal valo jelenlétét, mely helyszineken a fak
kidontésével és a gatépitéssel Osszefiiggésben konfliktus jelentkezik. A Kozép-dunantuli
Viziigyi Igazgatosag adatbazisa részletes informaciokat tartalmaz a hodok Torna-patak
vizgyljtéjén tapasztalt eléfordulasaival (5/A é&bra) és az elvégzett beavatkozasokkal
(gatbontasokkal, 5/B abra) kapcsolatban. Gatbontéasok torténtek tobbek kozott a projektteriilet
6. tervezési szakaszan, a Széles-viz belteriileti szakaszan, a Varoslod-Kislod vasutallomas
kozelében, a Torna-patak 8-as Ut alatti szakaszan, a Torna-patak Ajka alatti szakaszan tobb
helyszinen és a Csigere-patakon, a 8-as ut kornyékén. A térségben dolgozd viziigyi
szakemberek hodokkal kapcsolatos tapasztalatait Csabi (2019) és Szivler (2019a, 2019b)
részletesen ismertetik.
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5. abra 5. abra A hodok eléfordulasaval és a regisztrélt gatbontasi eseményekkel kapcsolatos adatok a Kozép-
dunantali Viziigyi Igazgatdsag Veszprém Varmegyei Szakaszmérnokségének adatbazisa alapjan. A) Eléfordulasi
adatok, piros jelold — 2023-ban ellenérzott helyszinek, kék jel616 — 2022-ben ellendrzott helyszinek, sziirke jel616
— a hodok altal felhagyott éldhelyek. B) Gatbontasi helyszinek, kék és sarga jel6lé — a KDTVIZIG altal végzett
gatbontasok, sziirke jelolé — egyéb gatbontasok, melyeket ismeretlen személyek végeztek, kereszt — elpusztultan
talalt hod. Az alaptérkép forrasa: Google Hybrid Map.



A faj el6fordulasi adatai a beavatkozasi teriileten és Ajka belteriiletén 2023-ban

A 2023. novemberében végzett terepbejaras soran a Torna-patak tervezett beavatkozassal
érintett szakaszai koziil kizarolag a 6. szakaszon tapasztaltuk az eurazsiai hod aktivitasat (6.
abra). A felmérés soran egy kb. 130 cm-es vizszintkiilonbséget okozd hodgatat (7/A és 7/B
abra), egy aradas altal elmosott hodgatat, egy régi, jelenleg nem hasznalt hodvarat (7/C abra),
egy beszakadt iireget ¢és 0t darab, a vizszint csokkenése miatt felszinre keriilt kotorékbejaratot
talaltunk. A tervezett also tarozo magassagaban szamos régi és friss hodragast figyeltiink meg
foként fliz (Salix spp.) és nyar (Populus spp.) fajokon (7/D és 7/E ébra). A teriileten korabbi
gatbontas nyomait észleltilk, valamint a tervezett felsé tarozd magassdgaban vizparti
fakitermelés nyomaival szembesiiltiink (8/A 4abra). A gatbontdsok és a gat aradds altali
elmosasanak eredményeként lecsokkent vizszint (8/B abra) visszavetheti a hod altal kiragott és
az ember altal kivagott flizek sarjadasat (8/C abra), a fakitermelés csokkenti a meder arnyaldsat
¢és az invazios hibrid kesertifi eloretoréséhez vezet (8/D abra).

Jelmagyarazat
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6. abra Az eurazsiai hod életnyomai a 6. szakaszon 2023. novemberében. Az alaptérkép forrasa: Google Satellite
Map. A térkép QGIS 3.28.3. szoftver segitségével késziilt.
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7.:’13 A hod életnyomai a 6. szakaszon 2023. novemberében: A) Hodgat az alviz iranyabol, B) Hodgat a felviz
iranyabol, C) Régi, nem hasznalt hodvar, D) Kidontott fiizfa, E) Korberagott égerfa. Fotok: Juhasz Erika

Bar az 1-5 szakaszokon a hod jelenlétére és aktivitasara a bejaras iddszakaban semmilyen nyom
nem utalt, de szdmos adat igazolja, hogy a faj Ajka mas teriiletein és a Torna vizgylijtdjének
szamos mas pontjan is el6fordult a vizsgalat iddszakdban. Helyi természetvédelmi
szakemberektdl kapott informacioink szerint a Torna-patakon a 8-as Gt magasagaban az ut alatti
ateresz eltorlaszolasa okoz jelent6s konfliktushelyzetet. A Torna-patakon a Csinger-patak
torkolatanal (9. abra) és a Széles-vizen, a Csdénakazd-t6 magassagaban (10. abra) tortént
megfigyelések elorevetitik, hogy a hddhatasok bolcs menedzsmentjére nagy sziikség lesz a
telepiilés kozigazgatasi teriiletén beliil. A felmérések és a konfliktuskezelés kapcsan a jovoben
fontos lenne vizgytijté-szinten gondolkozni, 6sszefogva a kornyezo telepiilésekkel.

10



8. abra A 6. szakasz a vizszint lecsdkkenése és a fakitermelés miatt kedvezétlen 6koldgiai allapotban van. A)

Fakitermelés nyomai, B) A jelenlegi egyetlen hodgat duzzaszté hatésa alig érzékelhetd, C) Néhany kidontott fizfa
sarjad ugyan, talélésiik, felujulasuk sikere azonban a vizmegtartas javitasaval fokozhato lenne, D) A fakitermelés
eredményeként az invazids hibrid keseriifii eléretorése figyelheté meg. Fotok: Juhasz Erika

X

9. abra Kidontott fak Ajkan, a Torna-patakon, a Csinger-patak torkolatanal 2023 marciusaban: Fotok: Piros David,
a szerz0 engedélyével felhasznalva

11



\‘ » ‘ & "!'

10. abra A hodkonfliktusok jkén, a Széles-vizen, a Csonakazo-t6 magassagaban: A) A fak egyedi védelmének

elmaradésa anyagi karokhoz és balesetveszélyes helyzetekhez vezethet, B) A hodgat mellett korabbi bontasok
soran a partra hordott faanyag lathat6. 2023 februarjaban: Fotok: Piros David, a szerzé engedélyével felhasznalva

A jovobeli potencialis hodhatasok szakszerii kezelésének lehetdségei

Javasolt intézkedések a beruhazas megvaldsitdsdhoz az 1. szakaszon

A patakrevitalizacios koncepcio az 1. szakasz esetén a csatornajellegli betonmeder rekreacios
szabadtérré valo atalakitasat tlizi ki célul. A szakasz belvarosi jellegére €s varhatod forgalmara
val6 tekintettel a hod allandd megtelepedése a teriileten nem valdsziniisithetd. Mivel azonban
a szakasztol alig egy kilométer tdvolsagra, a Csinger-patak torkolata felett egy hodterritorium
talalhato, ezért rdgasnyomok a jovOben szorvanyosan itt is el6fordulhatnak. A tervek kozott
szerepel a fadllomény mennyiségi ndvelése, a kozépvizi meder fasithatod teriiletrészeinek
bevonasaval. Javasoljuk, hogy ebben a zondban 6shonos, vizigényes fajok (elsésorban mézgas
éger) kertiljenek telepitésre. Az 1) facsemetéket érdemes a korabban ismertetett egyedi
koriilkerités modszerével védeni. Védelem hianydban az égercsemetéket a hddok kidonthetik,
¢és a felndvekvo égerfak kérgén is jelentkezhetnek ragasok. Megjegyzés: A hod az 1dds
égerfakat ritkdn ragja meg ¢és még ritkabban donti ki, de a fiatal példanyokat nagy
mennyiségben fogyaszthatja. A patakparti id6s fadllomany fafajosszetétele konfliktuskezelési
szempontbol kevés feladatot ad, az 1. szakasz fakataszterében fOként olyan fasszaru fajok
szerepelnek, melyeket a hod nem, vagy ritkdn hasznosit. A hars, a lepényfa, az ostorfa, az
ezlistjuhar és a platdn hod altali hasznositasa nem jellemzd, igy ezeket nem sziikséges védeni a
ragas ellen. A patak kozelsége és a hod preferenciaja miatt mindenképp védelemre érdemes a
11 kodua torokmogyoro. Amennyiben hodragasok jelentkeznek az 1. szakaszon, megfontolando
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az 1 és 2 kodu korai juhar, valamint a 15 k6da hegyi juhar védelme is. A cserszomorce €s a
cséaszarfa ragasaval kapcsolatban nem allnak rendelkezésre irodalmi adatok.

Javasolt intézkedések a beruhazds megvaldsitdsdhoz a 2. szakaszon

crcr

égerligeteket és az 6shonos fafaju jellegtelen vagy pionir erdoket tekinti mérvadonak, célul
tizve ki az arnyékold hatas kialakitasat. Tekintettel a hod Torna-patakon vald folytonos
jelenlétére, az 6shonos facsemetéket itt is egyedi védelemmel sziikséges ellatni az iiltetéskor.
Bokorfiizek telepitése esetén ilyen védelem nem feltétleniil sziikséges, hiszen az esetleges
hodragas éppen a kivant novekedési forma (alacsony cserje) fenntartdsdhoz jarul hozza. A
fakataszterben szerepld torzsek koziil a hod fafaj- és torzsdtmérdpreferencidjat, valamint a fak
pataktol valo tavolsagat figyelembe véve a 111, 112, 113, 138, 141 kéda szomorufiizek, a 118,
119. 120 kodu torékeny flizek, a 110, 149 kodu magas korisek és a 129-es magyar koris
hodragas elleni védelmérdl érdemes gondoskodni, de ezt elég lehet akkor megvalositani, ha
ragasnyomok mar igazoljadk a faj megjelenését ezen a szakaszon. A hdod allandd
megtelepedésének, territérium kialakulasanak itt is kicsi a valosziniisége.

Javasolt intézkedések a beruhazds megvaldsitdsdhoz a 3. szakaszon

A 3. szakasz még szintén ,,emberi hasznélatra rendelt” teriilet, mely atmenetet képez a varosi
szakasz ¢és a természeti teriilet kozott. Az jonnan telepitenddé facsemeték hod elleni védelme
mindenképpen biztositandd. A fakataszterben szerepld egyedek koziil az alabbiak hodragas
elleni védelmét latjuk sziikségesnek akkor, ha ragdsnyomok jelennek meg a szakaszon: 246,
247, 248, 252 kodu fehér/sziirke nyar, 249, 251 kodu fehér fiiz, 272, 302, 307, 308, 311 koda
szomoru fliz, 250 kodu fehér koris, 253, 254, 255 kodu enyves éger, 273 koda hegyi juhar, 299,
300, 301, 309, 310 koda magas kdris. A fehér akac, vadgesztenye és kozonséges did esetén
hodragas nem jellemzd. A 3. szakasz atfogo6 fadllomanyfelmeéréssel nem érintett felsd részén a
fasszara ndvényzettel €s annak hod elleni védelmével kapcsolatos javaslatainkat az 1. tablazat
Osszesiti.

1. tablazat A fasszari novényzettel €s annak hod elleni védelmével kapcsolatos javaslatok a 3. szakasz atfogod

fadllomanyfelméréssel nem érintett szakaszara

Faegyed/fasszara Javaslat X koord. Y koord.
névényzet

kb. 20 pld. gyiimdlcsfa | Egyedi védelem az els6é hodragasok | 47.1080462 | 17.5729614
magantelken a bal parton megjelenése elott, tulajdonos tajékoztatasa

2 pld. flizfa Egyedi védelem a hod szakaszon valo | 47.1085033 | 17.5733163

megtelepedése esetén

fiiz és mogyorobokrok Természeti és tajképi szempontbol értékes | 47.1085888 | 17.5735074
elemek, a projekt megvaldsitasa soran
lehetéség szerint kimélenddk

égeres (also pont) 1) Természeti és tajképi szempontbol értékes | 47.1088303 | 17.5735947
elemek, a projekt megvaldsitasa soran
lehet6ség szerint kimélenddk
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2) Egyedi védelem a héd szakaszon vald
megtelepedése esetén

égeres (felsé pont) 1) Természeti és tajképi szempontbol értékes | 47.1095996 | 17.5735893
elemek, a projekt megvalositasa soran
lehetéség szerint kimélenddk

2) Egyedi védelem a hod szakaszon vald
megtelepedése esetén

cseresznyefa a jobb parton Egyedi védelem a hod szakaszon vald | 47.1088340 | 17.5736057
megtelepedése esetén

7 pld. fizfa Egyedi védelem a hod szakaszon vald | 47.1096999 | 17.5736712
megtelepedése esetén
Javasolt intézkedések a beruhazas megvalositasahoz a 4. szakaszon

A 4. szakaszon a magantulajdonu telkek hatara a patak rézsiijéhez kozel huzodik. A beépitettség
jelentette korlatok figyelembevételével torténik majd a természetkdzeli allapota patakmeder és
patakhullamtér kialakitasa. Mivel a parton szamottevo gyalogosforgalom nem varhato, ezért a
hod megjelenésére itt valamivel nagyobb esély van, mint az 1-3. szakaszokon. Mivel a meder
jelentésen bevagddott, ezért néhany hodgat duzzasztd hatdsa vélhetéen nem fog akkora
vizszintemelkedést okozni, ami elontéssel vagy csapadékviz-elvezetési problémakkal jarna a
szomszédos portakon. Amennyiben a tobbletviz mégis problémat jelent, érdemes megfontolni
a hodgat-csdatvezetés alkalmazasat. A hodok lakodvezetbe valdo bevonzasa nem projekt-
célkitlizés, a projekt Okologiai szemléletére valo tekintettel azonban fontos nyitottsagot
tanusitani az ilyen, ,,nem tervezett” természetes hatasok felé. Ez a gyakorlatban azt jelenti, hogy
a hod esetleges megjelenése esetén javasolt kisérletet tenni az egymas mellett €lés biztositasara.
A 4. szakasz fasszaru novényzetével és annak hod elleni védelmével kapcsolatos javaslatainkat
a 2. tablazat osszesiti.

2. tablazat A fasszar( novényzettel és annak hod elleni védelmével kapcsolatos javaslatok a 4. szakaszon

Faegyed/fasszaru Javaslat X koord. Y koord.
novényzet

korébban kivagott | Természeti és tajképi szempontbol értékes | 47.1102276 | 17.5740507
bokorfiizek, sarjadnak elemek, a projekt megvalodsitasa soran

lehetdség szerint kimélend6k

bokorfiizes allomany Természeti és tajképi szempontbol értékes | 47.1105100 | 17.5743755
elemek, a projekt megvalositasa soran
lehetéség szerint kimélendd

5 pld. fiizfa Egyedi védelem a hod szakaszon valé | 47.1107060 | 17.5747605
megtelepedése esetén
gytimolcsfa Egyedi védelem a hod szakaszon vald | 47.1107841 | 17.5747878

megtelepedése elott

2 pld. gytimdlcsfa, keritésen | Egyedi védelem a hod szakaszon wvalo | 47.1111389 | 17.5752928
kiviil megtelepedése elbtt

bokorfiizes allomany Természeti és tajképi szempontbodl értékes | 47.1111612 | 17.5753665
elemek, a projekt megvaldsitasa soran
lehetdség szerint kimélendd
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nagyszamu gytimolesfa | A tulajdonos tdjékoztatdsa a kerités | 47.1113331 | 17.5756832
keritésen beliil a jobb parton, | kiegészitésének fontossagarol
a kerités alja nem érintkezik
a folddel, igy a hod be tud
jutni
2 pld. bokorfiiz Természeti és tajképi szempontbol értékes | 47.1116898 | 17.5760463
elemek, a projekt megvaldsitasa soran
lehetdség szerint kimélend6k
10 pld. fiatal fizfa a bal | Egyedi védelem a hod szakaszon wvalo | 47.1118292 | 17.5762347
parton megtelepedése eldtt
gylimdlcsfa a bal parton 1évé | A tulajdonos tajékoztatdsa a gylimolesfa | 47.1124544 | 17.5770455
telken beliil egyedi védelmének sziikségességérél a hod
megtelepedése esetén
fiizfak Egyedi védelem a hod szakaszon vald | 47.1128492 | 17.5775328
megtelepedése esetén

Altalanos javaslatok a hod belteriileti (1-4.) szakaszokon vald megtelepedésének esetére

A hod 1-3

valoszintisithetd, a 4. szakaszon valdé megtelepedésre sor keriilhet. Fontos felkésziilni a kis

szakaszokon valo tartds megtelepedése, territérium kialakuldsa nem
eséllyel bekovetkezd eseményekre is. Barmelyik szakaszrdl legyen sz6, a megtelepedés esetén
elsd Iépésben mérlegelni sziikséges a territorium és a hodgatak megdrzésének lehetdségét, a
korabbiakban ismertetett eszk6zok (hodgat-csOatvezetés, védoracs) alkalmazhatosagat.
Torekedni kell arra, hogy a minél hosszabb tdvon megoldast kinald6 modszert véalasszuk a
konfliktusok kezelésére. A gatak elbontasa szélmalomarc jellegli kiizdelem, a hod néhany nap
alatt helyreallitja épitményét, ezért a rendszeres gatbontas nem fenntarthatd, az élhely allando
bolygatasa miatt természetvédelmi szempontdl ellenjavallott. A hodok befogasa, eltavolitasa
egy idére megoldhatja a konfliktust, de a h6d megtelepedésére alkalmas szakaszokon néhany
éven beliil ismét hodok fognak megjelenni. Az attelepités az élohelyek telitddése miatt
napjainkban egyre ritkdbban valosithatdo meg, ezért a befogott példanyok gyakran elpusztitasra
keriilnek, ami a lakossdgban ellenszenvet valthat ki. Bizunk abban, hogy az ilyen jellegii
beavatkozdsok ezen hodmenedzsment terv gyakorlatba iiltetése és a nemzetkozi gyakorlatban

ismert modszerek adaptalasa esetén elkeriilhetok.

A hodok belvarosi szakaszokon vald megtelepedése esetén sziikség van a helyi lakossag
tajékoztatasara, forumok, médiafeliiletek és a patak mentén kihelyezett ismeretterjesztd tablak
segitségével. Ezen eszk6zok révén az alabbi szempontokra sziikséges felhivni a figyelmet:

1) A hod altal lementszett agak és a beszakadt iliregek miatt a partszegélyen
koriiltekintéssel kell kdzlekedni.

2) A héd nem jelent veszélyt a jarokelokre. Ha azonban 6 érzi magat veszélyben, mivel a
jarokeldk sarokba szoritjdk vagy megprobaljak megfogni, akkor védekezik és erds
metszOéfogai komoly sériiléseket okozhatnak.

3) A jarokelok poraz nélkiil sétaltatott kutyaira a hod veszélyforrasként tekint, fiiggetleniil
attol, hogy a kutya pusztan érdeklédésbdl vagy tamado szandékkal kozeliti meg a
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vadallatot. A hod és a kutya kozotti 6sszetlizés elkertilheto akkor, ha éjszaka, valamint
az esti és reggeli orakban a kutyat nem engedi el a gazddja a hodéldhely kozelében.

Javasolt intézkedések a beruhazds megvaldsitdsdhoz a 5. szakaszon

Az 5. szakasz vonatkozasaban a patakrevitalizacios koncepcio célja a természetes képet mutatod

patakszakasz kedvezd allapotdnak megOrzése, a természeti folyamatok szabad
érvényesiilésének biztositasa. Mivel a teriilet a telepiilés szélén talalhato, igy az €l6helyek
ember altali zavarasa minimalis, tovabba a hodok altal preferalt fasszaru fajok kinalata boséges,
ezért a hod megjelenésére itt mindenképpen szamitani kell. A hod altali gatépités vélhetden itt
sem fog vizkilépéshez, csapadékviz-elvezetési probléméakhoz vezetni. A patak partjdig leérd
telkek keritése jellemzden jo allapoth, igy telken beliili rdgaskéarral nem kell szamolni.
Ugyanakkor a keritések mentén hosszt szakaszokon koros fliz- és nyarfak allnak, melyek
kiddlése esetén a keritések megrongalodhatnak. Tovabba ezekre a fakra tajképi és természeti
értékként tekintiink, egyedi kortilkeritéssel vald védelmiiket ezért is javasoljuk. Az 5. szakaszon
egy patakmenti parcellan kukoricatabla talalhaté. Amennyiben a hod megjelenik ezen a
kornyéken, érdemes jelezni a teriilet tulajdonosanak, hogy a kukorica helyett mas kultira
termesztésére vald atdlladssal a ragaskar megeldzhetd lehet (11. dbra). A jovobeli hodhatas

kezelésére vonatkoz6 javaslatainkat az 5. szakasz vonatkozasaban a 3. tdblazatban ismertet;jiik.

gl

11. Abra Kukoricafdd 10 méterre a patakmedertdl

3. tablazat A hodhatasra valo felkésziiléssel kapcsolatos javaslatok az 5. szakasz vonatkozasaban

Megfigyelés Javaslat X koord. Y koord.
kb. 60 pld. koros fiiz-, nyar- és | Egyedi védelem a hdod szakaszon valo | 47.1134744 | 17.5784911
égerfa megtelepedése eldtt
(also koordinatak)
kb. 60 pld. koros fliz-, nyar- és | Egyedi védelem a hod szakaszon vald | 47.1146746 | 17.5793865
égerfa megtelepedése eldtt
(fels6 koordinatak)
kukoricatabla a bal parton A hod megtelepedése esetén javaslattétel | 47.11608611 | 17.58137125
mas mezOogazdasagi terményre valod
attérésre
a hid nem okoz sziikiiletet a | Beavatkozas nem sziikséges 47.11608263 | 17.58140981
mederben, igy a hid alatti tertilet
hod altali eltorlaszoldsara nem
kell szdmitani
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a hid nem okoz sziikiiletet a | Beavatkozas nem sziikséges 47.1170215 | 17.5826450
mederben, igy a hid alatti teriilet
hod altali eltorlaszolasdra nem
kell szdmitani

Javasolt intézkedések a beruhazads megvaldsitdsdhoz a 6. szakaszon

A 6. szakaszon a patakrevitalizaciés koncepcid célja az arvizek szétteritése, melyre
oldaltarozok biztositanak majd lehetdséget. Ezek az oldaltarozok okologiai szempontbol
iddszakos vizboritassal bird vizesélohelyekként jellemezhetok. Mivel ezen természetkdzeli
allapotu vizesélohelyek kornyezetében csekély lesz az ember altali zavaras, a fiiz- és nyarfajok
pedig bdséges taplalékkinalatot biztositanak, ezért szinte bizonyos, hogy a hod a jovdben is
jelen lesz a szakaszon. A patakmeder erésen bevagodott, a hod altali duzzasztas azonban
kedvez6 hatast gyakorol a patak vizszintjére a kisvizes idészakban. Erdemes tehat torekedniink
az itt talalhatd hodgat(ak) megdrzésére. A hodok jellemzden tobb gatbol allo gatrendszereket
épitenek azért, hogy sikeresebben tudjak biztositani a viz visszatartdsat és az arhullamok
rombold erejének mérséklését. Az, hogy a 6. szakaszon minddssze egy hodgat talalhatod,
vélhet6en a korabbi emberi bolygatas eredménye (gatbontasok, fakivagas, zavaras). A patak
vizszintjének kis mértékli duzzasztasa az ember 4ltali fakitermelésnek aldozatul esett és a hod
altal kiragott flizfak sarjadéasat jelentdsen tamogathatna, tovabbd az Ujonnan telepitett
facsemeték fejlodését is segithetné. Ezért a projekt kezdetén hodgatanalogok épitését
javasoljuk.

Bér a hod altali duzzasztasra a 6. szakasz nagy részén értékként tekintlink, néhany lokalitas
esetén a gatépités problémahoz vezethet. Ezek a lokalitdsok a két tarozd beeresztd és
vészarapasztd miitdrgya, valamint a fels6 tarozd folott tervezett, Ut alatti ateresz. Utobbi
helyszinen a konfliktus széles, medersziikiiletet nem okozo6 ateresz épitésével lenne elkeriilhetd.
Ha ezeken a helyszineken hod altali eltorlaszolas jelentkezik, akkor az 1/A dbran bemutatott
cséatvezetés és/vagy az 1/B abran bemutatott racs alkalmazasa valik sziikségessé. Ezeket az
eszkozoket eldzetesen, még a beruhazas megkezdésekor érdemes beszerezni azért, hogy
amennyiben sziikségessé valik az alkalmazasuk, akkor azonnal fel lehessen 1épni a hatékony
konfliktuskezelés érdekében.

A 6. szakaszon csupan az Gjonnan telepitett fak esetén lehet sziikség hodragas elleni védelemre,
egyedi kortilkeritésre. Elsdsorban flizfak, flizbokrok €s égerfak telepitését javasoljuk, ezek egy
részének 1dos fava novekedése tajképi szempontbol értéket jelenthet, mas példanyaik pedig
taplalékbazisként szolgalhatnak a hodoknak. Mivel a rdgéas kapcsan konfliktushelyzet nem
varhato, ezért teret lehet engedni a vizparti vegetacio hod altali atalakitdsanak.

Mivel a felsd tarozé magassagaban a patakmeder és az ut kozotti tavolsag csekély, ezért a hod
altali iiregasas gyengitheti az Ut szerkezetét, és partoldalvédelem hidnyédban eléfordulhat, hogy
az ut beszakad az ott kozlekedd gépjarmiivek alatt. A 2. abran bemutatott partoldalvédelem
segitségével az ilyen balesetek elkeriilhetdk, a 2 méter széles drothalot két rétegben, atlapolassal
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érdemes a meder 1t feldli oldalan elfektetni. A partoldalvédelmet az ut alatti ateresz (tervezési
terlilet hatara) €s a fels6 tarozo vészarapaszté mitargya kozott szilkséges megvalodsitani.

Javaslat szemléletformalé akciok megvalositasara

Mivel a hédhatasok sokéves, tobb évtizedes tavlatban valo eldrejelzése lehetetlen faladat, és jol
kidolgozott hodmenedzsment-koncepciok esetén is adodhatnak nem vart kihivasok, ezért
fontos, hogy a helyi szakembereknek ¢és érdeklodoknek lehetdséget biztositsunk a hodokkal
kapcsolatos konfliktuskezelési eszk6zok megismerésére. Csak igy érhetd el az, hogy a faj
hatasainak szakszeri és a patakrevitalizacios koncepcidval Osszeegyeztetheté modon vald
kezelése a projektiddszakot kovetden is folytatddhasson. A szemléletformal6 akcidk soran az
érdeklédok hodokkal kapcesolatos valds konfliktushelyzetekkel ismerkedhetnének meg Ajka
tertiletén, mikdzben a szakértok a gyakorlatban mutatjak be az aldbbi eszk6zok és modszerek
helyes hasznélatat: hodgat-cséatvezetés (pl. a Széles-viz telepiilési szakaszan), atereszt vagy
zsilipet hod altali eltomités ellen védd racs (pl. a 6. tervezési szakaszon), fatdrzsek egyedi
védelme (barhol a telepiilésen, ahol a hodragassal Gsszefiiggésben konfliktus tapasztalhato),
hod altali kotorékasas elleni védekezés drothalo alkalmazasaval (a 6. tervezési szakaszon).
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