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JEGYZOKONYV

Késziilt: Ajka varos Onkormdnyzatianak Képviseld-testiilete 2011. aprilis 13-an 9.00
orakor megtartott rendkiviili iilésérdl

.

Ulés helye: Polgarmesteri Hivatal, VI. emeleti nagyterme

Jelen vannak: Schwartz Béla polgarmester,
Dorner Laszlo, Fenyvesi Zoltan,
Filop Zoltan, Dr. Horvath Jozsef,
Johanidesz Sandor, Pakai Péter,
Peternics Mihaly, Pék Attila,
Ravasz Tibor, Rieder Andras,
Rosta Albert, Tancsics Tamas,
Utassy Istvan

Osszesen: 14 képviseld-testiileti tag

Késobb érkezett: Molnar Laszlo

Valamennyi napirendi pont targyalasanal jelen vannak:

Dr. Jager Laszl6 jegyz6

Sz8ke Melinda az Onkorméanyzati és Humanszolgaltatd Iroda irodavezetd-helyettese
Balint Attilané a Szocialis és Igazgatasi Iroda irodavezetd-helyettese

Dr. Somogyi Gydngyi a Szocidlis és Igazgatasi Iroda irodavezetd-helyettese
Venczel Antal az Epitési és Véarosgazdalkodasi Iroda irodavezeté-helyettese

1. napirendi pont targyalasanal jelen vannak:
Dr. Bakonyi Zoltan a MAL Zrt. vezérigazgatoja
Deék Jozset a MAL Zrt. vézérigazgatd-helyettese

2. és 3. napirendi pontok targyalasanal jelen vannak:
Péter Gabor az ,,AVAR Ajka” Varosgazdalkodasi Kft. igyvezetdje
Zsolnai Tamas az ,,AVAR Ajka” Varosgazdalkodasi Kft. iigyvezetdje

Schwartz Béla

Koszonti Ajka  varos Onkorményzatianak Képviselo-testiiletét, az iilésen megjelent
valasztopolgarokat.

Megallapitja, hogy a képviselo-testiilet 15 tagja koziil 14 {6 jelent van, az iilés hatarozatképes,
azt megnyitja.

A rendkiviili Glés 0sszehivasanak indoka a kozoktatasi rendszer atalakitasanak el6készitése.



Napirend megallapitasa

Schwartz Béla

Téjékoztatja a képviseld-testiiletet, hogy a meghivo szerinti 5. napirendi pontot a napirendrdl
leveszi, azt a képviseld-testiilet az aprilis végi iilésén targyalja.

Javasolja a képviselO-testiiletnek, hogy a meghivé szerinti 3. napirendi pontot zart iilésen
targyalja.

Szavazasra teszi fel a javaslat elfogadésat.

Megallapitja, hogy a képviselo-testiilet 8 igen szavazattal, nem szavazat nélkiill és 6
tartozkodas mellett a javaslatot elfogadja.

Javasolja a képviseld-testiiletnek, hogy a meghivo szerint 4. napirendi pontot zart iilésen
targyalja.

Szavazasra teszi fel a javaslat elfogadésat.

Megallapitja, hogy a képviselo-testiilet 7 igen szavazattal, nem szavazat nélkiil és 7
tartozkodassal a javaslatot elvetette.

Tancsics Tamas

Ugyrendi hozzaszélasdban elmondja, hogy a 2. napirendi ponttal kapcsolatban modosito
inditvanyt terjesztettek be. Arra kéri a polgarmestert, hogy szavazzanak arrol, hogy a 2.
napirendi pontot els6 olvasatban targyaljak.

Schwartz Béla

Nem javasolja Tancsics Tamas inditvanyanak elfogadasat.
Szavazasra teszi fel Tancsics Tamads javaslatat.
Megallapitja, hogy a képviseld-testiilet szavazas eldtti létszama 15 6.

Megallapitja, hogy a képviselO-testiilet 7 igen szavazattal, 8 nem szavazattal és tartozkodas
nélkiil a javaslatot elvetette.

Szavazasra teszi fel a napirend elfogadésat az elhangzott modositassal egyiitt.

Megallapitja, hogy a képviselo-testiilet 8 igen szavazattal, nem szavazat nélkiil és 7
tartozkodas mellett a javaslatot elfogadja és meghozza alabbi hatarozatat:

61/2011. (IV.13.) Kt. hatarozat

Ajka varos Onkorményzata Képviseld-testiilete
iilésének napirendjét az aldbbiak szerint allapitja
meg:



1. 2010. oktéber 4. és Ajka jovdje
Eléado: Dr. Bakonyi Zoltan vezérigazgato

2. Kozoktatasi feladatok ellatasara vonatkozd
fenntarto1 dontés elokészitése
Eléado: Schwartz Béla polgarmester
ZART ULES
3. ,,AVAR Ajka” Viérosgazdalkodasi Kft. 2010.
¢vi Eves beszamoloja
Eléado: Péter Gabor ligyvezet
Zsolnai Tamas tligyvezetd

ZART ULES VEGE

4. ,AVAR Ajka” Varosgazdalkodasi Kft. 2011.
évi iizleti terve
Eloado: Péter Gabor ligyvezetd
Napirend

1. 2010. oktéber 4. és Ajka jovoje
Eléado: Dr. Bakonyi Zoltan vezérigazgato

Schwartz Béla

Ko6szonti Dr. Bakonyi Zoltan vezérigazgatét €s kollégait. Felkéri Dr. Bakonyi Zoltant, hogy a
prezentaciojat tartsa meg.

Dr. Bakonyi Zoltan

Megkoszoni a polgarmester meghivasat. Eltelt fél év, talan lehetdség nyilik arra, hogy
objektiven tekintsenek vissza az oktober 4-ei borzalmas eseményre. A MAL Zrt. jogelddjei, a
timfoldgyar 1943. 6ta 6ssze vannak ndve. Ajkdnak is nehéz lenne a timfoldgyar nélkiil, és a
timfoldgyar is nehezen lehet Ajka véaros nélkiil, ami munkaerdbazisdnak 80-90%-at adta.
Annak ellenére, hogy az elmult fél évben nem igen fordultak a nyilvanossag felé, tgy
gondolja, hogy a polgdrmester meghivasat 6rommel kell fogadniuk, hiszen Ajka a bazisuk.
Nagyon sok butasagot lehet hallani. Ma hiteles adata a Nemzeti Nyomozdirodanak ¢s a MAR
Zrt-nek van. Mindenki mds nem mért adatbol dolgozik. Valamit hall, valamit gondol és
valamilyen megallapitast tesz. Egy hatosagnak, a Nemzeti Nyomozoirodanak ¢s a MAL Zrt-
nek vannak adatai. Ennek a jegyében tartja meg a prezentacidt. A gatszakadas az észak-
nyugati ponton tortént. Sajnalatosan né¢hdny perc alatt a vordsiszapos-ligos viz ki ment a
tarolobol. Ebbe a kazettaba a kornyezetvédelmi eldirdsoknak megfelelden 149 ha csurgalékos
viz volt, aminek a mostani termelésnek semmi kéze. A csurgalékvizeket, amik a kazettakbol
az elmult 50-60-70 évben szivarognak, 6ssze kellett gylijteni és a 10-es kazettan ideiglenesen
elhelyezni, hogy késébb semlegesitésre keriiljon. Cafolja, hogy a 10-es kazettdit a MAL Zrt.
terhelte. Az utobbi fél évben egyaltalan nem igy tortént. Semmilyen el6jel nem volt. Barki
mondhatja, hogy ezt, vagy azt latta. Tipikus magyar szokas, hogy utdlag mindig sokkal
okosabbak. Nem volt eléjel. Ha valaki latott barmiféle eldjelet, de a hatosagokat, vagy a céget



nem ¢rtesitette, az stlyos gondatlansagot kovetett el. Olyan volt a talajszerkezet, hogy
buzgarok a fizika torvényei szerint sem alakulhattak ki. Ez teljesen ki van zarva. Agyagos
talajon, ahol a katasztrofa tortént, ott buzgar nem jelentkezhet. 90 perccel kordbban volt
helyszini ellendrzésiik, semmit nem lehetett latni. Nem volt gatmagasitds. Ha megnézik és
lemérik, akkor latjak, hogy nem tortént gatmagasitds. Nem volt taltoltés. A hitelesitett
mérdoszloprol le lehet olvasni, hogy hol volt a lagos viz szintje. Nem volt taltdltés. Minden
engedélyezett technologianak, normanak megfeleld lizemeltetés volt. Barmilyen adat, amit
elmond, az egyezni fog azzal, amit oktober 4-én lefoglaltak. Rendkiviili csapadékos iddjaras
volt. Minél csapadékosabb az iddjaras, annal tobb csurgalékviz keletkezik. Ennek semmi koze
nincs a MAL Zrt. mikodéséhez. Ez a multbol 6rokolt probléma, amit kezelni kell. Kozel
haromszoros volt a csapadékmennyiség. Ennek megfeleld volt a csurgalékviz mennyisége is.
A MAL Zrt-t nagyon szigoruan ellendrzik. A legkisebb nyomastarté edényt se lehet iizembe
helyezni hatosagi papirok nélkiil. A gattal kapcsolatban is folyamatos volt az ellendrzés. A
torvényi szabalyozdsnak megfelelden évente altalanos kornyezetvédelmi jelentést kellett
leadni, aminek ez része volt. Az, hogy a MAL Zrt. barmilyen gondatlansagot kovetett volna el
ezzel kapcsolatban, azt cafolni lehet, mert irdsos dokumentumok vannak 10 évre
visszamendleg. Amit ma tudnak a katasztrofarol azt képzeljék tigy el, mintha az Erzsébet hid
labat hazzak kifelé és a fliggbtartd egyszer csak azt mondja, hogy vége. Esszerli fizikai
magyarazata van. A sajat €s a hatdsag vizsgalati eredményeit nincs joga végigmondani, féleg
azért mert nem is ismerik. Csak a fizika torvényeit, amit mindegyikiik az altalanos iskolabol
ismer, minden tovabbi magyarazat nélkiil eléfordulhat, hogy egy perccel elétte sem lehetett
semmit sem latni. Néhany perc alatt folyt ki a tarozobol a vorosiszapos-ligos viz. 149 ha-r6l
kell 6sszegylijteni a vizet, pont azért, hogy még véletleniil se keriiljon a kdrnyezetbe. Ahhoz,
hogy a kornyezetvédelmi eldirasokat be lehessen tartani egy teljesen hermetikusan zard
résfallal lett koriilvéve a hat medence. Azt most nem részletezné, hogy a résfalnak mi volt a
szerepe a katasztréfaban. Ennek kovetkeztében sem a technoldgidban, sem a csapadékvizbol
szarmaz6 viz nem tud a kornyezetbe jutni. Csurgalékviz a 10-es kazetta épitésével a
technologiai vizekkel keveredik. Az 0sszes vizet kezelni kell. A gyartelepen beliil helyszini
kezelés, semlegesités nem volt engedélyezett. Amit utdlag csinaltak a katasztrofavédelem és
rendkiviili helyzetben lehetett, az normal {izemallapotban nem megengedett. Olyant nem
lehetett csindlni, hogy a csurgalékvizet nem a 10-es kazettara vezeti, hanem mashol probalta
volna meg semlegesiteni. Ilyet nem lehetett csindlni €s nem is csindltak. A csurgalékviz nagy
része a voOrdsiszap mosasra, kis részben semlegesitésre keriilt. Ez a technoldgia része. Az
utolsd két negyedévben a rendszer tobb vizet hasznalt fel, mint amennyi a technologiabol
kikeriilt. Nagyon sokan szidjak és sokan foglalkoznak azzal, hogy miért kellett csdvezetéken
széllitani a voOrosiszapot. Amikor az id6jards nagymértékben valtozott, akkor olyan
technologiai médositasok torténtek, hogy a gyar a csurgalékviz 6sszegylijtd helyrdl tobb vizet
vett el, mint amennyit a gyar maga kijuttatott. A masodik €és a harmadik negyedévben a gyar
olyan technologiai valtoztatasokat vezetett be, hogy csokkentette. Arrdl meg lehet gy6zddni,
hogy a MAL Zrt.eleget tett a kornyezetvédelmi eléirdsoknak. A gatszakadas oka: Ha egy
medencét tesznek egy medencébe, akkor megemelkedik a vizszintje. Lugos kémhatédsu
talajvizet, 10-es kazetta eltérd talajmindség. Agyagos talaj. Nagyon j6 vizzaré tulajdonsag, de
a lag hatisara erdsen csokkend mechanikai szilardsdg. Eltér6 rugalmassagi anyagok
egymason. Ez 30 évvel ezeldtt miért sziiletett ilyen dontés és ez miért nem lett valahol
feljegyzetelve, hogy erre figyelni kell, azt nem tudja megmondani, mert akkor altalanos
iskolas volt. Azt sem tudja megmondani, hogy amikor 1989-ben még gyerek volt, akkor miért
lett a végleges dontés és miért kezd6dott meg itt az épitkezés. Az biztos, hogy ezt a sarkot egy
agyagrétegre tették ra ugy, hogy nem volt elvezetd réteg. Azoktol kellene megkérdezni, hogy
ezt miért tették, akik annak idején ott voltak. Ez a tragédia els6szamu oka. A kiilonb6z6
szakértd1 véleményekben aprobb eltérések vannak, de ezen senki nem vitatkozik. A forrdsai



adatok egyértelmiien igazoljak, hogy a nagyon merev gattest, ami nagyon j6 allapotban volt,
egy agyagrétegen volt. Az agyagréteg elvesztette a szilardsagat, elolvadt a gat alol és sajat
sulyanal fogva belehuppant az alatt I€évé nem 1étezd talajba. Ez volt a gatszakadas oka. Ez
talan mindenki szamara meglepd informacio. Tobb tucat furdsi adat igazolja ezt. Olyan flrési
adatok, amit akkreditalt laborokba, a Budapesti Miiszaki Egyetemen lett elvégezve. Ezek
tényadatok. Bemutatja, hogy hogyan probaltak a tervezd kollégak szakcéggel bezarni a gatat.
Eloszor el kellett jutni a kiszakadt gathoz. Be kellett menni a belsejébe. A belsejében ki kellett
alakitani egy mesterséges félszigetet, ahol egy vasbeton résfalat kellett csindlni. A vasbeton
résfalnak a lugos vizzard arnyékaban lehet majd elkezdeni a bezarast. Ez nem a kovetkezd
hetek eseménye, nagyon hosszll folyamat. Tobb szazezer kobméter anyag bedolgozasardl van
sz0. A csurgalékvizeket a 10-es szamu zagykazettara kellett gylijteni, ez soha tobbé nem
lehetséges. Ezért automata semlegesitd allomasok lettek kihelyezve. Az 1-es szdmu a kordbbi
kozponti szivattyuallomas kornyezetébe, a 2-es szamu pedig Kolontar hatardhoz kézel van.
Komoly szakcégek bevondsaval arra keresték a valaszt a katasztrofavédelemmel kozosen,
hogy hol kell elhelyezni ezeket a pontokat, hogy a szennyezdanyagot a résfalon beliil tartsak.
Bemutatja, hogy hol épiilet meg a 2-es semlegesitdé gat, ami 1350 m hosszu. Ez félmilliard
forintba kertlt. Végig az agyagzard rétegig j résfal lett elhelyezve, hogy a szennyezddés
maximalis mértékben meg legyen fogva. A gatszakadasig €s azdta is engedélyezett
technologia szerint folyt a vordsiszap tarolas. A vorosiszap d0nmagaban nem veszélyes anyag.
Hidba probaltdk meg az elsd sajtohirek radidaktivitast, stb. feltételezni. Sajnos a tragédia
mutatott rd a nagytomegli lugos viz jelenlétébdl szarmazo veszélyre. Utdlag mindig mindenki
sokkal okosabb. Bar csak valakinek eszébe jutott volna ezt mondani. Felhivja a figyelmet az
ombudszmani jelentésre, hogy 0Ot hatosdgnak lett volna lehetdsége ebben a kérdésben
mashogy allast foglalni. Béarcsak megtortént volna. A kordbban engedélyezett 10-es
feltoltésével kapcsolatban nagyon sok hir kelt szarnyra, hogy azt tul kellett tolteni. Meg lehet
nézni a mérdoszlopot, nem volt tultdltés. A 10/A kazetta elé volt készitve. A 9-esre
magasitasi, tarold elhelyezési engedély volt. A 10-esbe még 2012-ig volt hely. El6 volt
keészitve a rekultivaciora. Megkezdddtek a rekultivacios targyalasok, hogy hogyan kell
megcsinalni. Ami nem ismert informacié alapjan terjedt, azt dokumentumokkal meg lehet
cafolni. Nem igaz, hogy a MAL Zrt. nem foglalkozott a csdkkentett szilardanyag tartalmu
voOrdsiszap tdrolassal. 2009-ben haromnegyed milliard forintos beruhazas pont a
kornyezetgazdalkodas miatt volt. A katasztréfa utan nem maradt mas lehetdség, mind a
tokéletes szaraz tarolasra vald azonnali atallds. A vordsiszap kezelés szaraz tarolasanak
modelljét mutatja be. A gyarban ugyanaz torténik mint idaig, de mieldtt a csévezetékbe keriil,
rdmegy egy nyomosziirdre és fizikai energia befektetéssel présnyomadssal ki lesz beldle
préselve a lugos viz és teherauton szallitjak el. A nedves technologianak az eldnye - amiért
Szibériabol is az olaj és gaz csOvezetéken jon és nem teherautokon -, hogy energiahatékony,
nincs porzas, nincs CO2 kibocsatas. Energetikailag és kornyezetvédelmi szempontbol a nem
nedves technologia az lényegesen kedvezdbb volt. Amit senki nem tudott, hogy a tarolas
veszeélyt jelent. A szaraztechnoldgiat ugy kell elképzelni, mintha téglakat helyeznének el a
taroloban. Ennek a masik oldalon 4dra van. Tobb energia, lényegesen nagyobb a
kornyezetterhelés, hiszen a csurgalékvizekbdl minden automatikusan semlegesitésre keriil.
Semlegesiteni lagos oldatot csak savazassal lehet, tehat so keletkezik. A soterhelés lényegesen
nagyobb. Harom ponton is magasabb a CO2 felhasznalas. Nagyobb a porzéds veszély. A
porzas megakadadlyozasa nedvesitéssel vegyszerrel torténik. Ennek a technoldgidnak a
kornyezetterhelésnek nagyobb. Csak a technologia valtasbol ugyanakkora arbevétel mellett 12
milli6 forinttal csokken Ajka varos fizetendd ipartizési addja. Ennyit jelent a technologia
valtas. Sajtohirekbdl lehetett hallani, hogy tobb ezer kobméteres tarolokat el lehet vinni az
orszagbol. 2009. janius 30-an adtak el a kornyezetvédelmi hatosag engedélyével. Minden
szabalyszerlien tortént. Ez tette lehetdvé most a nagyon gyors atallast a szaraz technologiara.



Beépitettek egy filtert a korabbi technologiaba, ahol megfogjak a natriumhidroxidot, igy
csOkkenteni lehet a kdrnyezet sO és vizterhelését. Hiszen amelyik natrium-hidroxidot nem
hasznaljak el, azt nem kell semlegesiteni. A szaraz vordsiszap kezelésnek ez a legmagasabb
nohauja. Amikor négy-6t honap alatt kellett megvalositani az atallast, akkor nem lehetett mast
csinalni, mind hogy a legdragabb technoldgiat alkalmazzak. A dobsziirok utan mégegyszer
raviszik a présszirokre. A dobsziir6rél is 55%-o0s szérazanyag €s 45%-os viztartalom jon le.
Ezt raviszik a dobszlrére, majd azutdn a préssziirdkre. A présszirokon 67-69%-os
szérazanyag tartalmu vordsiszap olyan lesz, mint amit a képen latnak. A vordsiszapnak van
egy érdekes tulajdonsadga. A homokhoz tudja hasonlitani. A homok 6nmagéaban nem igen tud
megallni ha teljesen szaraz. Ha kicsi nedvességet kap, akkor nagyon sok minden lehet bel6le
épiteni. A vordsiszapnal 30-35% kozotti nedvességtartalomnal épitdanyagszeriiségként
tulajdonsagokat mutat. A homokvar is ha nagyon sok vizet kap, akkor elfolyik. A vordsiszap
is ilyen, ha nagyon sok vizet kap, akkor folyékony homokként viselkedik. Ez a technologia
olyan mértékben veszi ki a lagos vizet a vorosiszapbol, hogy ez mar 0j vizfelvételre nem lesz
képes. Nagyon sokan kérdezik tolik, hogy milyen az egyiittmikodés a
katasztrofavédelemmel, illetve az allami feliigyelettel. A honvédelmi térvénynek megfeleléen
nagyon szigoru kontroll alatt vannak, de nagyon korrekt az egyiittmiikodés. Mindenki azon
faradozik, hogy a munkahelyeket meg lehessen tartani. Az ajkai 6nkormanyzattal és azokkal
az Onkormanyzatokkal, ahol banyaszati tevékenység folyik, mindig is nagyon j6 volt a
kapcsolatuk. Megkoszoni az ajkai onkormdnyzat tiirelmét és segitségét, amit a katasztrofaban
nyujtott. A kornyezetvédelmi szervezetekkel a jogszabalyokban el6éirt alapokon folyik az
egylittmiikodés. Egyenlére nincsen fennakadas. Nagyon remélik, hogy Ajkanak, az ajkai
timfoldgyarnak lesz jovoje. A MAL Zrt. az elmult 13 évben nagyon komoly fejlesztéseket
hajtott végre. Az a vevOkor, ami 1997-ben létezett, az ma mar 95%-ban nem Iétezik. Olyan
termékek eldallitdsa torténik, ami elbirja a nem teljesen versenyképes magyar gazdasagi
koriilményeket. Az elmtlt 10 évben a MAL Zrt-ben energia kersztfinanszirozasba 25 milliard
forintot vettek el. Ez azt jelenti, hogy minden magyar ember az elmult 10 évben 2.500 Ft-ot
kapott az ajkai munkavallaloktol. Olyan termékkort kell kialakitani, amelyik ezt elbirja.
Nyilvan a versenytarsaikat se Nyugat-Europaban, se a tavolkeleten nem terhelik. Ugy vélik,
hogy ezek a koltségek még kezelhetok koszonhetden az elmult 13 év fejlesztésének, de
nagyon rogos Ut lesz, nagyon sok nehézségekkel. Torténhetnek olyan jogi dontések, amelyek
ezt megakasztjak. Ha ezek nem torténnek, akkor Ajka varos a timfoldgyarra még nagyon
sokaig szdmithat. Arrol is beszéltek, hogy tultermelés volt. Az ajkai timfoldgyarnak 300 ezer
tonna termelésre volt engedélye. Jelenleg a 220 ezer tonnas termelési szint van kitlizve.
Szeptemberben ennek alatta voltak. A 2009-es év a valsag éve volt, akkor dsszesen 180 ezer
tonna volt. Szeptemberben sem volt ennél magasabb. A foglalkoztatok szama direktbe 1550
{0, csoportszinten a hat orszagban 1600 6, kozvetetten kb. 6000 f6. 11.800 tétel megy ki egy
évben a gyarbol. Ebbdl a belfold minddssze 2.200, és kozel 10.000 tétel, ami export. Ennek
megfeleld az adminisztracid. A vevOszam 430, akik biztositjdk ezeket a munkahelyeket.
Manapsag is megkérdezik téle, hogy mi van az aluminiumgyartdssal. Nem hogy
aluminiumgydartds nincs, hanem olyan timfoldgyartas sincs, ami aluminiumgyartas céljara
késziil. Azoknak a terméknek, amelynek vilagpiaci sugara €s versenytarsa van, azok se érik el
az 1/6-ot. Ha ez nem igy lenne, akkor mar rég nem lenne hidrat gyartas, és rég nem lennének
meg a munkahelyek. Barkinek csak a legmélyebb gondolataiban is el6fordult volna, hogy
nem Ajka a kdzpont, az utobbi néhany év tobb szaz millios, illetve millidrdos beruhazasait

10 éve folyamatosan fejlesztik, amire tobb mint 6tmilliard forintot beruhdztak. A legutolso
beruhazas 2008-2009. évben volt, de most is folyamatban van. A baleset napjan is
folyamatban volt. Kiilfoldi partner segitségével megprobaljak ezt a munkat tovabb csinalni.
Most is folyik egy félmillard forintos precipitat???? gyartds bovités. Nagyon sok empatidra



van szlikségiik a bankoktol €s a szallitoktol, a hatdsagtodl és Ajka varostol kiilondsen. Egyetlen
dolog tudna érdemben segiteni. Sajnos az elmult 10 évben nem lehetett megtalalni a lakossagi
tamogatast. Nagyon sok versenytdrsuk kommunalis hulladékbol nyert gézzel allitja elé a
termékeit. Ez az ¢ esetiikben nem lehetséges. Nekik a draga gdzt meg kell venniik. Az
eromiitdl nagyon komoly mennyiségii CO2 kvotat vett el a Gyurcsany-kormany. Azt is MAL
Zrt-nek és dolgozodinak kell kigazdalkodni. Ez évi kétmillio eur6t jelent. Ez nem volt benne
abba a 25 millard forintba, amit el6tte emlitett. A termékszerkezet mellett, mivel a bauxit
mindsége adott, a bauxit mindsége a fizikai-kémia alapjan meghatdrozza a
feldolgozhatdsagot, az egyediili nagy 1épés még az lehet, hogy ha az energia beviteliiket
csokkenteni tudjak és azt is fejlesztésre lehet forditani. Ennek matematikailag egyetlen
lehetséges mddja van, mégpedig az, hogy ha a tiizeldanyagért és a CO2-¢ért nem kell fizetni,
hanem a kommunalis hulladékot Ilehetne égetni. Ezt természetesen harom-6t éves
periodusban. El8szor a harom évet meg kell élni. Reméli, hogy az 4ltala elmondottak kicsit
mas megvilagitasba helyezték azt, amit az tjsagokban lehetett az elmult fél évben hallani.

Peternics Mihaly

A kiilonleges gyartmanyok k6zott nem esett sz6 a galliumr6l, bar lehet, hogy nem is olyan
jelentds annak a bevétele. Mas fémekrdl is hallanak, ami a bauxitban van. Titanrol is hallani,
nem tudja, hogy mennyire igaz, de a gallium az létezett, volt ilyen tizem. Ez miikodik-e?

Dr. Bakonyi Zoltan

A gallium a hidratgyartas egyik mellékaramabol a mai tudasuk szerint a vanadiumsok mellett
az egyetlen gazdasadgosan kinyerhetd termék. Az elmult években nagyon gazdasagtalan volt a
galliumtermelés, de a munkahelyek megtartdsa miatt folytattdk. Nyaron elvégeztek egy
kornyezetgazdalkodasi rekonstrukcidt, amely néhany tizmilli6 forintos nagysagrendet
képvisel. Az a szerencse érte Oket, hogy a gallium ara az utobbi fél évben a kétszeresére
emelkedett. A galliumtermelést mindaddig folytatni fogjdk, amig minimalis mértéken a
gazdasagossagat biztositani lehet.

Rieder Andras

A tosoki véarosrész hatardban a mai napig is lathatjak, hogy szallitjak a vordsiszapot. Mikor
torténik meg a rekultivalt kazettdk Gjrarekultivalasa. A porzas miatt fontos, hogy ez minél
hamarabb megtorténjen. Sokan keresik meg ezzel kapcsolatban a fogadoorajan. Masfeél
honapja azt igérik, hogy Tosokberéndre kihelyezik a méromiiszereket, ami még nem tortént
meg. Mikor helyezik ki a mérOmiiszereket? Milyen intézkedési terv késziilt arra vonatkozoan,
hogy ha porzas szempontjabol valamiféle veszélyhelyzet adodna? A szarazkezelésnél azt
lattak, hogy a veszélyhez nulla volt irva. Miért nem alkalmaztak eddig ezt a modszert?

Dr. Bakonyi Zoltan

Ha valamir6l azt gondoljuk, hogy biztonsagos és mellette egy masik technologiaval szemben
csak pozitiv dolgokat lehet felsorakoztatni, akkor az ember ezt a technologiat nem valasztja.
Van még nagyon sok mas technologia, amiben a gondolkodas elindult, ami koriilbeliil a kettd
kozott van. Megmaradt volna a gazdasagos csOszallitas, de mar szarazabb technologia. Ez a
gondolkodas megindult, de sajnos ezt a baleset megszakitotta. Ezt a technologiat, amit
mindenki teljesen biztonsagosnak it¢él meg, akkor szandékosan egy sokkal dragabb
technologiara senki nem cserélné le. Mast technologia alkalmazéisa felmeriilt, aminek a



baleset vetett véget. A rekultivacidval kapcsolatos kérdés jogos. Nagyon sok dolgot kell
egyszerre tenni. A legfontosabb a folyamatos biztonsag biztonsaganak megdrzése. Amikor
mar ismert a technologia, tudjak, hogy hogyan lehetne a porzast csokkenteni, de Gjabb statikai
szakvéleményekkel kell az adott helyzetben mind az ¢ oldalukrdl, mind a katasztrofavédelem
oldalar6l megerdsiteni Ujabb kutatasokkal, mérésekkel, szakvéleményekkel. Nem gondolt
senki arra, hogy ez meg fog torténni. Ebbe a pszichologiai helyzetbe még ennél is sokkal
tobbet kell tenni, ami bizonyos mértékben lassitja a folyamatot. Ezek a berendezések
nincsenek az orszagban, kiilfoldrél kell megrendelni, aminek atfutasi ideje van. A
kornyezetvédelmi hatosag atfogod tervet kért. A terven az egyik legnagyobb nemzetkozi
céggel dolgoznak. A szerzddés alapjan a munka megkezdddott, de idére van sziikség.
Folyamatban van a megrendelés.

Molnar Laszlo

A szaraztechnologia bevezetésével valtozik-e, vagy milyen ardnyban valtozik a
porkibocsatas?

Dr. Bakonyi Zoltan

A nedvestechnologidval nem létezett a porkibocsatas. Pont arra kellett figyelni mindig, hogy
akkora vizmagassag legyen a nem rekultivalt kazettakon (a 9-esnek a nyugati részén és a 10-
es teljes részén), hogy a vordsiszapot elfedje. Ott nem Iétezett porzads. A mostani
technologiaval egyaltalan nem Iétezik a vizboritas. Egy vegyszeres kotdanyaggal helikopteres
szorassal lesz megoldva, hogy a port megsziintessék. Elméletileg nem kell porzasnak lennie.
Ugy tudjak, hogy ezt az anyagot a vilagban nagyon sok helyen hasznaljak. Ennek megfeleléen
az ara is olyan. Elméletileg nem kell, hogy porzas legyen. Tanulasi folyamatban vannak, ezt
tudomasul kell venni.

Pék Attila

A helyreallitasi koltségek hogyan oszlanak meg? Mi az, amit a MAL Zrt-nek kell felvallalni?
Mit vallal a kormany magara? Van egy karmentdalap, az hogyan kertil felhasznélasra?

Dr. Bakonyi Zoltan

Ami az 1-es kolontari gaton beliil torténik és minden ami a 2-es nagy gaton beliil torténik, az
mind a MAL Zrt. koltsége. Illetve az dsszes behozott hulladék elhelyezése automatikusan a
MAL Zrt. koltsége. Egyelore mas kotlségeknek a MAL Zrt-re valo terhelése a hatosagok
részérdl nem tortént meg. Illetve a teljes monitoring, stb. mind a MAL Zrt. koltsége. Ez
sokmilliard forintos koltség.

Fenvyvesi Zoltan

Dr. Bakonyi Zoltdn tobbszor nyomatékosan emlitette, hogy nem volt falmagasitas. Amikor a
10-es kazetta épiilt még a 80-as években €s még egy tanulmany is késziilt ezzel kapcsolatban,
akkor abban le is irtak, hogy 11 méter magas falat javasolnak a 10-es kazettdra. Most hany
méter magas ez a fal, mert szemmel lathatéan nem 11 méter?



Dr. Bakonyi Zoltan

Nem tudja, hogy melyik tanulméanyt idézi a képviseld ur. Olyan tanulmanyt is olvasott, hogy
235 méterig akartak emelni ezt a gatat Balti fok f616tt, akkor 47 méteres lett volna. Amikor a
katasztrofavédelmi terv eldszor az ajkai Onkormanyzatnal a katasztrofavédelem javaslatara
jovahagyasra kertilt, akkor mar ez a gatmagassag l1étezett, 216,5 méter. Nem tud arrol, hogy ez
nem ennyi volt. Amidta a katasztréfavédelmi terv a 10-es kazettara ¢életben van, ez 216,5
méter volt. Az események utdlagos ismerete utan jogos a kérdés, de erre nem tud valaszolni.

Fiilop Zoltan

Dr. Bakonyi Zoltan el6adasa kezdetén azt mondta, hogy az elmult 50-70 év technologiai
eredménye a kazettdkon kialakult helyzet. Amikor a timfoldgyarat megvasarolta a MAL Zrt.
akkor 10 millié forintos vételarrol volt sz6. Dr. Bakonyi Zoltan édesapjat idézi a parlamenti
bizottsdgi beszdmold kapcsan. Ha jol emlékszik a szdmokra, akkor 460 milli6 forintos
azonnali hitelkotelezettség megfizetésével parhuzamosan, illetve egy kozel 6tmilliard forintos
kornyezetvédelmi rekonstrukcids kotelezettséggel egyiitt vasaroltdk ezt meg. Ha 6tmilliard
forintos kornyezetvédelmi rekonstrukcios kotelezettségiik van, akkor a technologia
ismeretében milyen prioritdsok felallitasa mellett kellett megtenni a rekonstrukciokat?
Elkésziiltek a résfalak, amelyek a szivargads megallitasat, gatlasat hivatottak fékezni. Soha
senki nem gondolt arra, hogy a zagykazettatarozok valamikor, valamilyen iddjarasi viszonyok
mellett megindulhatnak? Dr. Bakonyi Zoltdn tigy fogalmazott, hogy semmi kdze nincs a
MAL Zrt-nek a kialakult helyzethez, hiszen egy rendkiviil csapadékos iddjaras elézte meg a
katasztrofat. Kijelentheti-e Dr. Bakonyi Zoltan, mint a technologiat vezeté cég tulajdonosa,
vezérigazgatdja, hogy semmiféle feleldsségiik erre vonatkozoan nincs? Ha ezt kijelenti, akkor
kit tart felelésnek? Ki, vagy mi az oka? Hol van az a szakmai hidnyossdg, technologiai
probléma, esetleg kornyezetvédelmi szakhatosagi cégek nem kelld koriiltekintéssel végzett
ellenérzései, vagy mi az oka annak, hogy ilyen egyaltalan eldfordulhat? A mai tudomany
mellett, a fizikai ismeretek ¢és technologiai sorok ismeretében, magasan kvalifikalt
szakemberekkel koriilvéve egy ilyen vegyi lizemet, amelyik 70 éve miikodik, hogy hogy nem
lehet biztonsagossa tenni? A vilag tobbi részén ezt hogyan oldjak meg?

Dr. Bakonyi Zoltan

Fiilop Zoltan nagyon jol foglalta 6ssze a lényeget. Nagyon sokan megvadoltak dket, éppen
ezért maximalisan el akarja keriilni, hogy barki mast megvadoljon. Nem az ¢ dolguk a felelds
megkeresése. Tobb szaz furdsi adat és a 30 év torténelmének a feldolgozasaban pontosan
tudjak, hogy mikor mi tortént. Azt is tudjak, hogy melyik lett volna az egyetlen lancszem,
amelyik ha nincsen, akkor ez a katasztrofa nem kovetkezik be. Ett6l még a lancszem tobbi
elemeinek a hibaja bekovetkezett ¢€s el lett kovetve. Olyan dolgot kellene elmondania,
amelyikben automatikusan valami felé tereli a gyanat, amit el szeretne keriilni. Oket nagyon
sok alaptalan gyanusitas érte, ezért el kell keriilniiik, hogy 6k legyenek azok, akik barki méasra
iranyitjak a figyelmet. Az akkori tervezoktdl, vagy épitoktdl lehet megkérdezni, hogy egy
ilyen agyagtéablara, - ahol hidnyzik a szivargé réteg - ra lehet-e tenni a gatat? Az, hogy a résfal
nélkiil, ami egy hatosagi elrendelés volt, onmagaba bekdvetkezett volna-e, hiszen amikor a
gatat csinaltdk, akkor nem tudtak, hogy 15 év mulva lesz egy hatdsagi elrendelés, erre nem
tud valaszolni. Nem volt akkor még nagykort, nem élt Magyarorszagon. Az lizemeltetés
szabalyszerien tortént. A szabalyszer(i iizemeltetés mellett tortént ez a katasztrofa. gy az
ember természetesen megkérdezi, hogy mit lehetett volna tenni, milyen jel lehetet volna,
amitdl az ember okosabb, mint elétte 30 évvel azok, akiknek ez a szakmajuk volt. Erre nem
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tud pozitiv valaszt adni, mert senkiben, semmilyen hatésdgban nem meriilt ez fel. Sajnos
Osszejottek olyan események lancolatai, amelyeknek egyes eseményeire biztos meg lehet
talalni, hogy hogyan lehetett volna jobban csindlni, és barmelyik eseményrdl ki lehetett
jelenteni, hogy ha a kdvetkezd nem tortént volna meg, akkor az az eldtte 1€v0 sem okozott
volna hibat. Nagyon nehéz, de ennek ellenére jogos a kérdés. Az lenne a legegyszeriibb ha
teljesen Oszintén megvalaszolhatnd. Néhany nappal ezeldtt a sajtdo is megkérdezte tdle.
Eljarasok folynak a cég €s a vezetdk ellen, igy nem biztos — még akkor is ha Ajka varosnak a
70 éves szimbiozisbol nagyon sokkal tartoznak -, hogy ezt most itt el kell mondani. Nagyon
szeretne attol tartozkodni, hogy barmilyen iranyba tereljék a figyelmet, vagy a gyanut, még
akkor is ha nagyon sok mindent tudnak az eseményekrol.

Tancsics Tamas

A hiradasokbol tudjak, hogy a katasztrofat megelézéen tobb milliard forint tartozésa volt az
ajkai timfoldgyarnak az E-on ¢és a DRV felé is. Mi az oka annak, hogy ilyen mélységl és
mennyiségli addssdgot halmozott fel a timfoldgyar annak ellenére, hogy sokfajta fejlesztést
eszkozoltek az tlizem teriiletén? Kivancsi arra, hogy a timfoldgyar arbevételéhez
viszonyitottan lizemfenntartdsra €s karbantartasra, kornyezetvédelemre szazalékos aranyban
mennyit koltottek? Miért nem a MAL Zrt. épitette meg a véddgatakat? Akkor, amikor a
csapad¢k mennyiségére hivatkoznak ez is egy kockazati tényezdé. Talan nem annyira, de
szamitani lehetett rd, hogy a csapadékosabb iddjaras kovetkezik és a csapadék terheli a
kornyezetet és a kazettat is. Akkor sem lett volna az utdbbi években ez a dolog, hogy ha a
katasztrofa tervet atdolgozzak €s a mai viszonyoknak megfelelden utat mutatva bekolcségelik
¢s elsddleges bizonyitéka lett volna, hogy gondolnak arra, hogy ha ez a baleset megtorténik a
lakossagot megprobaljak megvédeni. Ez a munka a rendelkezésiikre all6 dokumentumok
szerint nem indult el, nem gondoltak erre. A MAL Zrt-nek ezzel kapcsolatosan feleldssége
van. Dr. Bakonyi Zoltdn azt mondta, hogy bizonyos dolgok a timféldgyar miikddtetésében
akkor torténtek, amikor még nem kotédott a timfoldgyarhoz. Ugy gondolja, hogy a jogutodlas
keretében ezek kovetkezményekkel jarnak. Tovabb kellett volna vinni és figyelni kellett volna
ezekre a dolgokra. A kiilonbozé bizottsdgok ¢és kiilonbozd intézmények masképpen
nyilatkoznak. Dr. Bakonyi Zoltan azt mondja, hogy a hiteles bizonyitékok a
nyomozoéhatdsagok és az & keziikben vannak. Ugy gondolja, hogy amikor a foldmérés és
talajintézet azt mondja, hogy ebben az iddszakban pl. talajmozgasok, amikor a gatszakadas
volt, nem torténtek és ez megjelenik az orszagos médidban, akkor azt el kell fogadni, mert
valosziniileg ez az értekezés a birdsagi szakaszban is meg fog jelenni. Ugy gondolja, hogy
valamilyen szinten mégis csak feleldsséggel tartozik a katasztrofaért, a balesetért a MAL Zrt.
vezetése. A valasztopolgarok Kolontaron €s Devecserben is ugy érzik, hogy a MAL Zrt. még
mindig nem tett meg mindent annak érdekében, hogy felszdmolja a karokat. Arra varnak,
hogy majd a bir6sdg dontson. Azt probaljak bizonyitani, hogy nem tehetnek semmirdl sem.
Aki egy ilyen veszélyes lizemet lizemeltet, az mindenféle szinten, az ott dolgozok testi és lelki
épségeéeért, mind a kornyezetért felel. Azt varjdk az allampolgarok, hogy ezt megeldlegezve
mindenképpen el kellene ismerni, hogy valamilyen szinten feleldssége van a katasztrofaval
kapcsolatban.

Dr. Bakonyi Zoltan

A Tant cimii film jut az eszébe, ez mar az itélet. Tancsics Tamas sajtohirekre itél. Ezekre a
sajtohirekre itéletet mondani €s arra valaszolni megneheziti a helyzetét. Egyetlen mondatot
leszamitva mindent cafolnia kellene. Nem mondtak azt, hogy foldrengés volt. Azt mondték,
hogy meg kell varni az orszdgos szakhatosdg allasfoglalasat. Ebben sincs ellentmondas
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kozottik. Egy birdsagi szakaszban be kell kérni az arra illetékes orszdgos szerv
allasfoglalasat. Nem csak a 2-es, hanem az 1-es gatat is 0k épitették. Rendkiviili allapot van.
Hidba épiilt meg néhany hét alatt a 2-es gat, a papirmunkdja a mai napig is folyamatosan
zajlik. Nagy kérdés, hogy mit lehetett volna tenni. Ha valaki Messias lett volna és elmondta
volna, akkor a mai engedélyezési kdrnyezetben lehetett volna barmit csinalni. Senkiben a
legkisebb gyanu sem meriilt fel. Nem azért nem meriilt fel gyant, mert nem akarta. Az ismert
katasztrofavédelmi tervben a gatakkal szemben 1égitamadas, terrorista tdmadas €s foldrengés
szerepel. A foldrengést pont Téancsics Tamas zarta ki. Az orszdg hadban allt? Terrorista
tamadas tortént? A katasztrofavédelmi terv azt mondta ki, hogy ez a harom esemény lehet ami
minimalis mértékben problémat okozhat, de akkor sem arr6l szolt, hogy kiesik a gat aldl a
talaj, hanem a gat meggyengiilhet. Nem tudja, hogy az orszag hadba allt volna. Nem tud arrol,
hogy légitdmadas lett volna és arrdl sem tud, hogy terrorista tamadas volt. Szerinte senki sem
gondolja ezt. A foldrengést Tancsics Tamds zarta ki. Felelossé tenni egy céget azért, hogy
olyat nem ismert fel, amit elétte 30 évig nem ismertek fel a hatosagok, akiknek ez a feladata,
azt gondolja, hogy minimdlis mértékben tilzas. Senki sem vitatta, hogy a MAL Zrt. az ajkai
timfoldgyar jogutddja. Az ajkai timfoldgyar 1943-ig visszamendleg kdvethetd, hogy minek a
jogutddja. A kazettaépitést a legjobb tudomdsa szerint nem a timfoldgyar rendelte meg,
hanem egy olyan cég, amelynek a MAL Zrt. nem a jogutdédja. Még az allami idOkben a nagy
TROSZT, akinek a MAL Zrt. nem jogutédja. Nem szabad most jogaszkodasba belemenniiik.
A MAL Zrt-nek az a feladata most, hogy megdrizze a munkahelyeket és a lehetd legnagyobb
segitséget megadja mindenkinek, amennyire a cég teherviseld képessége engedi. Ez a
feladatuk, minden mas csak mellébesz¢élés lenne. Az, hogy mi lehetett volna ha, ezzel nem
lehet az embereknek munkat adni, nem lehet segiteni a karosultakon, amit Tancsics Tamas is
joggal elvar. Karosultakon, sériilteken, a kornyezetvédelmi rekultivacidban nem lehet részt
venni, hogy ha a gyar nem muikodik. Nem tudja, hogy Tancsics Tamds milyen tobb milliard
forintos addssagrol besz¢él. Ha valaki ismeri a cég pénziigyeit az tudja, hogy oktdber 4-én
ilyen nem allt fenn. Minden cégnek van hitelszerzédése, szallitdija, minden cégnek van vevo
¢s szallitd cstiszasa, de a MAL Zrt. kdszoni szépen oktdber 4-e elbtt teljesen egyenstlyban
volt és minden energidjat a fejlesztésekre €s a hatosagi eldirasok betartasara koltotte. A MAL
Zrt-t61 25 milliard forint lett elvéve lakossagi energia keresztfinanszirozasbol. Ebben nincs
bent az utobbi évek évi kétmillio eurd CO2-je, 2008., 2009., 2010., 20011. Szamoljak Gssze,
hogy ez mennyi pénz. Nyilvan akkor itt mar nem 1100 munkahely lenne, hanem 3000-5000,
¢s nem 6000 lenne gytiriije, hanem 20.000, hogy ha ezeket a pénzeket is fejlesztésekre lehetett
volna forditani és nem vandorolt volna bele egy nagy kasszaba, ahol az évek alatt jobbra-balra
elment. Azt kéri Tancsics Tamas j6jjon el a gyarba és nézze meg, hogy az elmult 13 évben
milyen fejlesztések torténtek.

Schwarzt Béla

Mieldtt tovabb mennének elmondja, hogy sajnalja, hogy féloldalasra sikeredett Téancsics
Tamas hozzaszoldsa, mar csak azért is mert a tragédia utani percekben ¢ a helyszinen segitett
a kérosoltaknak. Ezek az informacidk a sajtobol jottek. A teljes kép nem az, amit elmondott.
Lényegesen pozitivabb szerepet jatszott a tragédia utani helyzetben.

Dr. Bakonyi Zoltan

Pont azért nem szeretnének senkire mutogatni, mert pontosan tudjak, hogy itt rossz szandék
az elmult 30 évben senki részérdl nem valosult meg. Azt gondolja, hogy ha nem lett volna az
a nagy emberi 6sszefogas, amelybdl Tancsics Tamds is maximalisan kivette részét, és minden
MAL dolgozé kivette részét, akkor lehet, hogy ebbdl még nagyobb kar keletkezett volna. Ez
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az Osszefogas példaértékii. Mindenki, aki ebben szerepet vallalt az maximalisan biiszke lehet.
Nagyon fontos az, hogy az emberek tényszdmokat ismerjenek, mert abbol lehet helyes
kovetkeztetéseket levonni.

Schwartz Béla

Péakai Péter utan lezarja a kérdéseket, észrevételeket, hogy a napirend végét tervezni tudjak.
Oriilne annak, hogy ha a két fiatalember feldllva fogn4 a tovabbiakban a tablat. Most mar meg
lehet tervezni, hogy meddig kell fogni. Nem szeretné, hogy ha az kovetkezne, hogy 10 percig
alltak, fél oraig iilnek, aztan esetleg 10 percig majd fekiidnének. Helyesnek tartana - mert nem
latta, hogy mi van a plakatra irva — alljanak fel ¢és fogjak az iilés végéig a tablat. Az a
fiatalember, aki egy kicsit kisebb az is vizszintesen fogja a tablat. Ne iiljenek le!

Fiilop Zoltan

A helyzet egy kicsit komolyabb annal, mint hogy a polgarmester ur a jelenlévoket utasitgatja,
hogy alljanak fel vagy iiljenek le. El tudjdk 6k donteni.

Vezérigazgatd urat emberileg teljesen érti. Es el is fogadja a valaszat. Cégvezetéként, felelés
vezetOként vannak kétségei. Azt emlitette, hogy a gatszakadas oka a 30-40 évvel ezel6tti rossz
dontések kovetkezményei is lehetnek. Akkor még gyermekként élte az ¢letét, ebben a
technologiai sorba nem vett részt, de mindig vissza kell egy picit térni oda, hogy jogutddként
azért jelen pillanatban az elsd¢ szamu felelds vezetdje ennek a cégnek. Nem feleldst kivan
keresni ¢és elfogadja, amit elmondott, hogy vannak vizsgalédasok, vannak nyomozati
szakaszok ¢€s egyébként sem az a dolog lényege, hogy fejek hulljanak a porba. Hanem az
egyik legfontosabb az, hogy ez a cég meg tudjon maradni, az embereket foglalkoztatni tudja,
azt a 6-7000 embert, akit érint a dolog az tovabb tudjon éIni és a varos és a MAL Zrt.
ugyanolyan szimbiozisban élhessen tovabb, ahogy ezt tette az elmult idészakban. Ez a
legfontosabb. Azért kell egy kicsit beszélniiik arrdl, ami tortént, mert ezzel parhuzamosan, ha
lezarjak ezt a szakaszt, és - a kormany segitésével, amit nem szabad elfelejteni - ,
megtorténnek azok a kartalanitasok az érintett emberek vonatkozasdban, amellyel a
sériiléseket és a sebeket némelyest lehet orvosolni, - teljes egészében nem, mert 60-70 éves
emberek egy darab zsebkenddvel a keziikben foldonfutdova valtak - , azt az életmindséget
visszaadni nem lehet. De eldre kell tekinteni, és egy jovOképet kell megvaldsitani. Az egyik
kérdésére nem kapott valaszt, amely gy hangzott, hogy ma a vildgban az ilyen és ehhez
hasonld technolégiaval miikodd tizemek hogyan oldjak meg ezeket a feladatokat. Azért fontos
ez és azért fontos a jovo, hogy vajon mekkora veszélynek vannak kitéve Ajkan és kornyékén.
Vajon tudjak-e kezelni ennek a technoldgiai sornak az eldre nem lathatd, nem szamithato,
vagy esetleg szamithat6, de mar az elmult 30,40,50 év alatt kialakult helyzet modositasa nem
lehetséges, vajon mi torténhet. Vajon a szaraztechnoldgidra valo atallas és az ezzel
kapcsolatos esetleges kiporzas milyen kovetkezményekkel jar, valoban megvan-e az a stabil
technologia, amellyel ezt meg tudjak fogni. Ennek a varosnak az alpolgarmestere volt 1998 ¢és
2002 kozott. Volt olyan idészak, amikor a zagykazetta vizzel torténd eldrasztasanak ellenére
egy rendkiviili szélvihar kapcsan egész tosoki rész vordsre lett beteritve. Vannak a
technologianak valdszintsithetden hibai, amely nem emberi mulasztds, hanem az é¢let altal
feliilirt torténetek eredményeként jelenik meg. De mégis szamolni kell ezzel. Valahogyan
meégis az embereket fel kellene késziteni erre, illetve fel kellene késziilnitik arra, hogy ezt
kezeljék és megoldjak. Nagyon fontosnak tartja €s errdl viszonylag keveset hallottak. Ismerve
a tevékenységiiket, ismerve azt az arbevételt, amit eldvetitett, illetve az egész értékesitési
rendszeriiket, amelynek a jelentds része exportra torténd termelést biztosit, tehat nem a
magyar gazdasdg, hanem Europa és a vilaggazdasag altal meghatarozott igények mentén
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fognak tovabb dolgozni, remélhetdleg nem egy vilagvalsagrol és vilagrecessziordl kell az
elkdvetkezendd idOszakban beszélni, hanem esetleg lesz egy fellendiilés és a céget is még
stabilabba teszi. Az dnkormanyzat adobevételét még stabilabba teszi, a 12.000.000 Ft-ot nem
érzi olyan sulyosnak, mint annak kovetkezményét, hogyha egészségkarosodas ér itt 30.000
embert, az mibe fog keriilni. A jovd biztonsagarol szeretne hallani. Mindenkit érint €s
mindenkit érdekel. Arrol akar hallani, hogy a technologiai modositasokkal ennek a cégnek a
JovOkeépe a biztonsag vonatkozasaban is eldre kiszamithato és stabilan 6sszerakott.

Bakonyvi Zoltan

Ko6szoni a kérdést, mert 6nmagaban a kérdés feltevése is a kdzos jovot vetiti eldre. Jogos,
amit mond, hogy a regnald cégvezetd azért is felel, hogyha a gépkocsivezetd a nyari gumit
nem cseré¢li ki téli gumira. A mai tudasuk szerint, amikor a rendszervaltas megtortént, €s a
trosztbol Hungalu Rt. lett, kozel egy évtizeddel a maganositas elott, akkor bizonyos adatok
mar nem keriiltek at az egyik cégcsoportbol a masikba. Tehat egy cégvezet6tdl is azt az adatot
lehet szamon kérni, amit eléraknak és elolvasott. Vagy legalabb lett volna lehetdsége
elolvasni. Ebben engedje meg, hogy arnyalja a képviseld tr felfogasat, de teljesen egyetért
vele. Egy cégvezetd nagyon sok mindenért felel és néha nagyon nehéz kompromisszumokat
kotni. Az dnkormanyzat esetében is igy van, sok esetben szeretnének egy iskoldnak, egy
uszodanak tobb forrast biztositani, és ismerik azt, hogy az adott hitellehetdségek mellett ez
nem lehetséges. Természetesen ilyen dilemmak ezres nagysagrendben vannak mindenki
¢letében, aki vallalja a feleldsséget, és nyilvdn ennek a feleldsségvallalasnak vannak
kovetkezményei is. Sajnos bizonyos informéciok elvesztek. Altaldban egy vezetdvaltas ugy
torténik, hogy van egy teljességi nyilatkozat. A MAL Zrt-ben sajnos egy tragikus halaleset
miatt legalabb egy kiesett, ¢és ugy néz ki, hogy a rendszervaltaskor adathalmazok
gigabdjtjainak veszett nyoma. Ezt a kdtdanyagot, ami a porzas megallitasara szolgal a legjobb
tudomasa szerint mar hasznaljak. Nem véletleniil végeznek sajat kisérleteket. A kotdanyag
kil6ja 4 euroba keriil, tehat egy tonnaja 4.000 eur6. Tehat meg kell probalni a jovoben ezzel
gazdasagosan gazdalkodni. Legjobb tudomasuk szerint ez miikddik. A kisérletek nagyon szép
eredményt mutattak. A kovetkezd iddszakban megprobaljak a teriiletet elsddlegesen
portalanitani. A kilences kazettanak a rekultivacidja végleges iranyba fog menni, megkapja a
klasszikus foldtakarast, a miiegyetemmel kotottek szerzodést, aki kidolgozott tobb variaciot és
az egyiket meg lehet csinalni. Azt ma senki nem merné kijelenteni, hogy addig amig ezek a
munkalatok folynak, addig soha egyetlen egy pici porzas sem fog eléfordulni. A vizes
technologianak az volt az eldnye, hogy 12 évre kellett visszamennie, hogy egy kiporzasi
eseményt talaljon. Ha elég viz van a kazettan, akkor a kisebb porzasokat is el tudja keriilni €s
nem lesz olyan teriilet, ami ki tud porozni. Ez nem csak a kornyezetvédelmi hatosagoktol,
hanem sajat maguk szamara is az egyik legnagyobb eldirds, hogy ezt meg kell tudni
akadalyozni. A kérdés jogos, mindent meg is tesznek azért, hogy ez meglegyen. Ha a
kisérletek megvannak, akkor nagyon szivesen meghivja a képviselo-testiiletet, hogy ezt a
helyszinen megnézze, hogy milyen kisérletek folytak, €s hogyan probaljak megoldani a
helyzetet. Latni lehet, hogy oriasi feliiletek vannak, csak a tizes kazetta feliilete hisz hektar
nagysagrendd, tehat 200.000 négyzetméter. Europaban is van olyan orszadg, ahol a
vordsiszapot a tengerbe ontik mindenféle kezelés nélkiil. Annyi a kiilonbség, hogy eldtte a
tengervizzel annyira felhigitjak, hogy ki lehet irni a csOvezetékre, hogy a Ph-ja megfeleld, de
attol még ugyanakkora mennyiségli szennyezddés megy. Direkt a tengervizbe rakjak.
Kollégaja elmondta, Gordgorszagban és Franciaorszdgban sz6 szerint a tengerbe engedik a
voOrdsiszapot, a lugos vordsiszap megy a tengerbe. Magyarorszagon erre sokkal szigorubb
eldiras volt, be is lett tartva. Ennek a katasztr6fanak nem kellett volna megtorténnie.
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Dorner Laszlo

Nem tud indulatok nélkiil beszélni ezekrdl a dolgokrél. Egyike a képviseloknek, akik a
Timfoldgyarbol néttek ki. Ott voltak mérnokok, ott voltak fizikai munkasok, vezetdk és végig
megelték azt a jo par évtizedet, amit ott eltoltottek. Annyival eldttiik jar, illetve néhany
képviselotarsa eldtt, hogy az elsd pillanattol fogva nem csak fizikdlisan, személy szerint
tobbszor volt fent a kazettan is és azokon a teriileteken is ahol segiteni kellett — hanem
szakmailag i1s probalt gyljtogetni a dolgokat és Osszeszedni a maga véleményének a
kialakitasadhoz. Két nappal ezelott nyilatkozott a vezérigazgatd Gr az Interneten a Live.info
extra internetes Ujsadgnak, ahogy figyelte az eldadasat nagyon sok informacidé megjelent.
Javasolja, hogy olvassak el ezt a nyilatkozatot. Dont6 dolognak tartja azt a gondolatot, hogy
ne eldlegezzék meg, a képviseld-testiiletnek nem is feladata, hogy ki volt a hibés, miért volt
hibds, hanem ez a férum egy olyan forum, ahol szedjék le azokat az informacidkat,
amelyekkel szélesiteni tudjdk azt a bazist, amibdl épitkeznek mindkét oldalon €s adjanak
olyan informacidonak a vezérigazgatd urnak amivel targyilagosan el tudjak helyezni a céget.
Képviseld tarsai koziil a taloldalon is iilnek olyanok, akik tizemben dolgoznak. Nagyon jol
tudjak, hogy akar veszélyes az lizem, akar nem veszélyes, ha be vannak tartva a szabalyok,
tehat a torvényt maximalisan kovetik és a jogszabalyokat, akar kornyezetvédelem, akar
munkavédelem szempontjabol, a tudomany jelenlegi allasa szerint is felhaszndlnak minden
lehetséges informdaciot és dolgot ahhoz, hogy ez az lizem j6l menjen, eldfordulhat az, és eld is
fordul, hogy torténnek olyan balesetek, olyan tragédidk, amelyek kiszamithatatlanok.
Gondoljanak a Japanban torténtekre. Mindenre gondoltak, a 7-es erdsségii foldrengésre is, egy
dologra nem gondoltak, hogy johet a szokdar, és ez a szokdar elpusztithat mindent. Ezért 6va
int mindenkit, hogy véleményt alkosson arrdl, hogy ki és mi a blinds és mi torténhetett.
Minden {izem és minden vallalat, aki itt dolgozott ¢€s itt dolgozik, aki munkahelyet teremtett
¢s munkahelyet fog teremteni az mikodjon egyiitt az Onkormanyzattal, szerény
lehetdségeikkel tamogassak ezeket az lizemeket. A MAL-lal szemben az az érdekiik, hogy
dolgozzon, érdeke az ott dolgozoknak, érdeke azoknak az ajkai polgaroknak, aki nem érdekelt
az ottani termelésben, de minden olyan dolog, ami abbol szarmazik az szamukra elOnyt
jelenthet. Targyszerlien ebbe az irdnyba kell elmenniiik, ezen kell faradozniuk, ezt kell célként
kitlizniiik. Idézni szeretne a nyilatkozatbol, a kérdés ugy hangzott: - a birésag ugy dont, hogy
hajlandoak lesznek-e kartéritést fizetni, vagy peren kiviil egyességet kotni? — Vezérigazgatod
ur valasza a kovetkezd volt: - Az elsd perctdl kezdve azt mondtak, fliggetleniil a feleldsség
keérdésétdl, mivel nem tartjadk magukat felelosnek, egy ekkora cégnek melynek sorsan mulik
sok ezer ember megélhetése a kornyéken, kutya kotelessége segiteni az 4aldozatokon,
karosultakon. Ha a MAL Zrt. feleldsségét O-ban allapitand meg a birosag, akkor is
segitenének. Mindent meg fognak tenni a karosultakért, fliggetleniil a perek kimenetelétol. Ez
a helyes ut. Tamogatni kell minden olyan céget, amelyik a varosba koltozott és
munkahelyeket biztosit.

Fenvyvesi Zoltan

Maximalisan megérti vezérigazgatd urat, ez a helyes eljaras, amikor azt mondja, hogy nem
keres felelosoket. Nem a vezérigazgatd ur dolga, hogy ezt a felelosségi kort megéllapitsa,
mint ahogy a képviselO-testiiletnek sem feladata. Akinek ez dolga és kotelessége az majd ezt
megteszi. Amikor bekovetkezik egy ilyen katasztrofa, nem hasonlitand egészen a Japanhoz,
mert az természeti katasztrofa volt, ez nem természeti katasztrofa, itt azért meg lehet allapitani
egy feleldst. Vezérigazgatdé ur azt mondta, hogy a legfontosabb feladat a munkahelyek
megolrzése. Nyilvan ez egy nagyon fontos feladat, de azért még egy dolgot odatenni, ami
nagyon fontos, f0leg egy olyan lizem esetében, amelyik egy ilyen tevékenységet folytat, mint
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a MAL Zrt., hogy a kornyéken lakok védelme és biztonsaga megmaradjon. Nagyon fontos,
hogy mindenki ugy fekiidjon le, hogy tudja, hogy reggel nyugodt szivvel fel fog ¢bredni. Ez
egy ilyen cégnél fontos, hogy megtegye. Abban is egyetért vezérigazgatd trral, hogy amikor
beéllitanak két szakembert, a két szakember ugyanarrol a témar6l homlokegyenest ellenkezd
véleményt tud mondani. Mindig meg kell taldlni azt a szakembert, aki megadja azt a
véleményt, amit szeretnének. Ez csak egy lehetdség, ezt mar szamtalanszor tapasztaltak,
egyetérthetnek abban, hogy szakemberek ilyen értelemben homlokegyenest mast tudnak
mondani. Csak gondoljanak bele mi lenne akkor, elétte van a Kozép-dunantali Viziigyi
Hatosagnak az allasfoglalasa, amit vezérigazgato Ur is emlitett, hogy 216 méter magassagig
lehet elvileg egy ilyen falat Iétrehozni.

Bakonvi Zoltan

Betoltési szint, de a magassag 216,5 méter.

Fenvyvesi Zoltan

igy van, eldtte van, 216,5 méter. Képzelj¢k el, ha informacioéi szerint 30 méter lehet a
magassaga a falnak, de ...

Bakonyvi Zoltan

24,5 méter.

Fenvyvesi Zoltan

... ha jol érti, ha 216 méter magassagig lehet emelni, Oriilt mennyiség lenne abban a
kazettdban, mint ami most kizudult. Ha ez igaz lenne, akkor képzeljék el milyen nagy
katasztrofat okozott volna, az Alpok allitotta volna meg ezt a mennyiséget. Lehet, hogy téved.
De gondoljanak bele, hétszer akkora mennyiség folyt volna ki. Ezt nem tartja jonak, ha 216
méter lenne a magassdg még akkor se, ha ezt egy hatdosag mar megirta.

Bakonyvi Zoltan

Sajnos itt tényadatok vannak. A tervezési, engedélyezett megépitési szintnek is 216,5 méter
Balti tenger szint felett. Mivel ott a talajszint 192 méter ezért 24,5 méteres a gat. Talan ez a
Balti tenger szint feletti magassag nem hangzott el. Osszesen 24,5 méter volt a gat. A betdltési
szint 216 méter volt Balti tenger szint felett, ezt természetesen soha egy centiméterrel nem
1épték tal. Tehat a katasztréfa napjan is ez alatt volt. Ez nem valtoztat azon amit mondott.

Pakai Péter

Nagyon fontos tajékoztatdt kapott a képviseld-testiilet, elsdsorban azért volt fontos, hogy ne
csak kiillonbozé megalapozott, vagy megalapozatlan sajtohirek alapjan tajékozodjanak. Egy
képviselot tobben megkérdeznek a varos lakoi koziil, és csak arra tudtak tamaszkodni, amit a
hirekben hallottak, igyhogy rendkiviil hasznosnak itéli meg, amit elmondott. Ez egy korrekt
tajékoztatd volt. Azért volt korrekt, amit elmondott, és rendkiviili médon értékelte azt is amit
nem mondott el. A tobbieknek is volt fiile hozza, de véleménye szerint ez igy korrekt €s ezt
nem is akarja tovabb ragozni, hogy ezt a csunya szot hasznalja. Elhangzott, hogy milyen
rendkiviil fontos annak a 6.000 munkahelynek a megdérzése, a MAL Zrt. tovabbi ¢letben
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tartasa. Az is elhangzott, hogy oriasi kar keletkezett. Nem olvasta az internetes cikket, de
nagyon Oriilt vezérigazgat6 ur szavainak. Kevesebb szot ejtettek arrdl a 10 haldlos aldozatrol
¢s a tobb, mint 100 sériiltrl. Ez az oridsi €és rendkiviili tragédia, valamint az az 5-6.000
ember, akit ez kozvetleniil, vagy kozvetve érintett, ide értve teljes Kolontar és Devecser
lakossagat, oridsi mértékben hatranyosan érintette. Tudja, hiszen taldlkoztak aznap délutan is
¢s masnap reggel is, hogy a kdzvetett karokban és a kdzvetlen karokban is részt vettek, de
arrol szinte nem is olvasnak, hogy milyen szerepe van a MAL Zrt-nek a karosultak, sériiltek
megsegitésében. Kozvetleniil a kareseményt kovetéen milyen szerepe volt. A jovOben, a
jelenben milyen egyiittmiikddés van a sériiltek, érintettek, dnkormanyzatok és a MAL Zrt.
kozott. Ez a legfontosabb kérdés €s ez az ottaniakat is nagyon érinti és Ajka varos lakoit is
nagymértékben érdekli. A Bakonyi Ur meghivasara, amit Tancsics Tamas képviseld trnak
cimzett a gyarlatogatassal kapcsolatban, ha erre a képviseld-testiilet kap adott idoben egy
meghivast, akkor bizonyara tobben elmennek ¢s megkdszonik ezt a tajékoztatot.

Bakonyvi Zoltan

Természetesen a meghivas a teljes képviselo-testiiletre vonatkozott. A kozvetlen és a
kozvetett munkahelyek megdrzése természetesen csak ugy lehet, amit Fenyvesi Zoltan
képviseld Ur is mondott, hogy kdzben a kornyezetre teljes mértékben tekintettel kell lenni.
Maximalisan betartjadk az 0j eldirasokat is. Volt egy Védelmi Bizottsagi iilésen, ahol nem a
Védelmi Bizottsag elndke elndkolt, hanem egy magasabb politikus €s az ¢ javaslatdra azonnal
volt a MAL Zrt. részérdl karenyhités. Amikor az ajkai 0jévi sakktornat tamogatjak azt sem
verik nagy dobra. Ha egy karosultat, fliggetleniil a felelosségtdl, akar olyan karosultat is, akit
a legsulyosabb tragédia ért, vagy annak csalddjat segitik, biztos, hogy nem fogjak nagy dobra
verni, sem itt, sem mashol. Mert az egy olyan személyes dolog, annak a csaladnak az egy
olyan személyes iigye, ami ugy gondolja, hogy nem tartozik senkire. Lehet, hogy lesz egy
mondat, hogy a MAL Zrt. bizonyos esetben ezt a segitséget nyujtotta, de biztos benne, hogy
név nélkiil, és tényadatok nélkiil. Allaspontjuk szerint nem az a segitségnyujtds, ami nagy
hanggal, kis hatékonysaggal torténik. Nagyon sok iigy folyamatban van, van megallapodas is,
sOt alairt megallapodas is. Nagyon hamar lesz ligyrendezés is. Ennek ellenére nem fogjak ezt
nagy dobra verni. Hogy a MAL Zrt., amit felolvasott Dorner Laszlo képviseld ar, amit az
ujsdgban elmondott azt tovabbra is tartja. Természetesen ehhez egy profitabilis cég kell,
akinek a kesprojaban marad annyi a bankok ¢€s a szallitok utan, hogy tudjon segiteni. Ebben
nagyon nagyon sok munkat kell el6szor invesztalni, mert nincsen az a cég, aki ilyen mérteki
extra koltségekre fel van késziilve. El0szor ezeket a koltségeket meg kell termelni, le kell
dolgozni, vissza kell adni azoknak akik segitettek €s ezzel parhuzamosan is, de elsddlegesen
ez utan lehet nagy volumenili segitségnyujtast a karosultak €és az érintettek irdnyaba tenni.
Ahol konkrét nevek lesznek, az biztos, hogy a MAL Zrt. részérél soha, semmikor nem lesz.

Schwartz Béla

Megkdszoni a vezérigazgatd Urnak és kollégdinak a tdjékoztatot. Igen jelentds részben
hozzijarul a jelentds ismereteknek az elterjedéséhez és annak a kezeléséhez. Oriil, hogy a vita
nem vett olyan fordulatot, ami azoknak a kisebbségi problémaknak a részét jelentette volna,
ami egy ilyen szornyli tragédiaval sajnos velejar. Megjelennek a politikai karokozok,
megjelennek a gyakorlati, anyagi, oki karokozok, ez talan a kisebb teriilet, de sajnos
hozzatartozott ehhez a képhez. A varos és a timfoldgyar, a MAL ¢élete, ahogy a vezérigazgatd
ur is emlitette, az elddokkel és a jelenlegi cégvezetéssel €s a teljes tarsasag életével
Osszefonodik. Ezt minden képviseld valamilyen formaban eldadta. Azok a problémazo
megkdzelitések, kritikus hangvételek, azt motivaljak, hogy segitsenek a MAL Zrt. jelenlegi
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vezetésének, hogy kildbaljon a mostani problémabdl €s hosszii tdvon a tarsasag egy
nyereséges, j01 miikodé vallalat maradjon. Az Oonkormanyzatra lehet szdmitani, bar nehéz
helyzetben van, de nem tudnak olyan nehéz helyzetben lenni, hogy ne tudnanak segiteni.
Tettek ezt 2009-ben is, amikor a valsag sujtotta a tarsasagot. Akkor a MAL Zrt. volt az
egyetlen, aki nem kiildott el munkavallalokat. K6tédik a varoshoz és a varos is kotddik a
MAL Zrt-hez. Szeretné, ha mint tulajdonosok gy j6jjenek ki, hogy tovabbi lendiiletes itt
tartozkodasukat €s piaci részesedésiiket ez ne fogja vissza, hiszen egy vallalkozasnak is van
¢lettana. Azt el tudja képzelni, hogy egy vezérigazgatd, akit megvadolnak valamivel és
eldzetes letartoztatasba helyezik, aztan utdna lehet, hogy egy egészen mas valami jon ki az
eljarasbol. Kivéancsi lenne rd, hogy majd azok a szervek mit fognak mondani, akik egy
politikai céllovésnek akartak megfelelni, rohantak a vezér utan és az annak valoé megfelelést
tartottak mindenek eldtt és nem az objektiv helyzetnek a feltarasat. Mindenkinek az az érdeke,
hogy az objektivitast bemutassa, valoban mi tortént, hogy tortént €s egy biztonsagos, jol
prosperalo tarsasag legyen a MAL Zrt-bol. Koszoni vezérigazgato urnak ezt a tajékoztatast és
reméli, hogy a segitségiikre olyan sokszor nem keriil sor, de kis mértékii, tehat nem olyan
mértékre gondol, ami a MAL Zrt-t egyértelmiien atsegiti a probléman, hanem kiegészitdleg,
de arra lehet szamitani és kéri is, hogy minél el6bb rekultivacid, reorganizacid és sok olyan
kifejezés, ami az tUjjaalakulast jelenti ebben a kérdésben az megvalosuljon. Megkdszoni a
részvételt.

Bakonyvi Zoltan

Ko6szoni sz€épen. Néha a szimbolikus gesztusnak sokkal nagyobb jelentdsége van, mert amikor
az ember egy bankhoz odamegy ¢€s azt tudja mondani, hogy a véros egy emberként mogotte
all, akkor az egy nagyon, nagyon nagy segitség. Lehet, hogy természetesen pénzt nem tud
adni, de ez egy varos. Mindenképpen kdszoni és €lni is fognak a lehetdséggel.

Tancsics Tamas

Koszonik szépen vezérigazgatd Gr meghivasat és természetesen élni is szeretnének vele.
Frakciéjuk mondta, hogy szeretnének egy ilyen iizemlatogatast tenni. Annak okan is, hogy
harman vannak, aki a timfoldgyarban valamilyen teriileten dolgoztak és esetleg plusz
informaciokkal szolgal az, hogy a gyar milyen szinten fejlddott az elmult idészakban. Aki
még soha nem jart a timfoldgyarban, annak pedig kiilondsképpen eldremutatast hozhat és
informaciokat szolgdlhat. Megkoszonve az invitalasat, szivesen elfogadjak.

3. LAVAR Ajka” Varosgazdalkodasi Kft. 2011. évi iizleti terve
Eloado: Péter Gabor ligyvezetd

Zsolnai Tamas tligyvezetd

Schwartz Béla

Az elbterjesztést megtargyalta a Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsag. Felkéri a bizottsag
elndkét, hogy ismertesse a bizottsag hatdrozatat.

Pakai Péter

A Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsdg a hatarozati javaslat elfogadasat javasolja a
keépviseld-testiiletnek.
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Peternics Mihaly

A konténeres kocsik ugyanazok, csak megerdsitésképpen szeretné elmondani, mert a
cégiiknél is felmeriilt egy ilyen probléma, mert amikor attért egy belsd bérldjiik a szelektiv
hulladékgytijtésre és ugyanolyan autd miért jon tobbszor, kérdezte tdle.

Tancsics Tamas

Az elbterjesztésben vannak bizonyos megfogalmazasok. frjak, hogy az emberi eréforrasokat
ugy optimalizaljak, hogy az eddigi szinvonalat meg tudjak tartani. Errél kérné, hogy
bévebben fejtsék ki. Kevesebb teriiletet szeretnének ellatni. A jardak és az utak tisztitasanak a
megszokott szinvonalon tartasat szeretnék megdrizni, viszont kevesebb teriilettel. Mi esne ki a
fenntartasbol?

Molnar Laszlo

Valahogy tudatositani kellene a lakosokban, mert benniik van, hogy a szelektiv
hulladékgylijtés minden honap elsé szerddjan torténik. Valoszinii, hogy ez zavarta meg Oket.
Ugy vették észre, hogy nem igy torténnek a dolgok és ebbél fakadhatott ez a probléma. Nem
artana, ha ezt egy rovid kis cikkben, Ajkai Sz6-ban megjelentetnék, hogy a tovabbiakban ne
legyen ilyen felvetés.

Rosta Albert

Eddig az éves lomtalanitasi akcio ugy tortént, hogy az emberek az épiilet eldtt egy kdzponti
helyre kivitték az elfekvd dolgaikat. Azt az AVAR Kft. egy gépkocsival, emberekkel felrakta
¢s elszallitotta. Most amint latja, egy 0j feltétel, ij megoldas sziiletik, amiben az emberek egy
hét kobméteres konténert kérhetnek és abba kell belerakni az elfekvd hulladékokat. Azt a
hulladékot, amit kivisznek az emberek, azt ki rakja be abba a nagy edénybe? Az magas, egy
1d6s ember biztos nem tesz be oda egy agyat. Erre biztositanak embert? Az elszallitds mennyi
1d6 alatt torténik? Mert ha kint marad a kozteriileten valoszinlileg a guberalok ezt is
szétszorjak és azt viszont ki fogja megint berakni a konténerbe? Erre gyakorlati megoldast
szeretne hallani, vagy tapasztalatot, hogy van erre mar valahol kialakult rendszer.

Péter Gabor

Jelentés technologiavaltas van a cégnél, ami a hulladékgazdalkodast illeti. Az egyéb
teriileteken sajnos volumencsdkkenés tortént a park, koztisztasag és hoeltakaritast illetéen
2011. vonatkozasaban, ezért igyekeztek ugy megoldani a rendelkezésre allo emberi
er6forrassal vald gazdalkodast, hogy a csokkend volumenii teriiletekrdl igyekeztek a
létszamot biztositani az 1) feladatokhoz. Tehat, hogy ne kelljen senkitdl igy megvalni, ami a
volumencsokkenés miatt tortént. Itt képzésekkel €és egyéb technologiai betanitasokkal
igyekeztek, konkrétan a hulladékvalogatd iizemre gondol, hogy oda a létszamot egy mas
tertiletrdl atcsoportositva tudtdk ezt a kérdést megoldani €s a képzéssel, pedig igyekeztek a
szinvonalat megtartani ezen a tevékenységen is. A meglévd koztisztasagi és parkfenntartasi
feladatoknal, pedig ezt a volumencsdkkenést sajnos csak ugy tudtdk megoldani, hogy nyilvan
valoan kevesebb volumenbdl egy kisebb jarda és utfeliiletet lehet takaritani géppel, kézzel,
illetve ha a felilletet nem csokkenti, akkor a gyakorisagat kell. Valamilyen modon
mindenképpen a kereteken beliil kell maradni. Els@sorban az tortént, hogy a belvarosi dvezet
maradt meg kiemeltként és a kiils részekre kevesebb forras jut, illetve a nem varosi
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fenntartasu utvonalak eddigi takaritdsara jelenleg még nem all rendelkezésre forras. Itt is egy
teljesités elmaradas, vagy valtozads torténik. A parkfenntartdsandl pedig egy virdgfeliilet
csokkenés, amit majd észre fognak venni. Itt szintén a belvarosi teriiletekre koncentralnak,
tehat ott lesz kevésbé érzékelhetd ez a valtozas. Ezen kiviil egyéb szakmai tartalom
csokkentések, a metszések, amik eddig évente voltak, azok két évente lesznek, amik két
évente voltak, azok négy évente lesznek. Novényallomanytol fiiggden torténik ennek a
megallapitasa.

Eddigi rendszer szerint minden ingatlan tulajdonos kipakolhatott a meghirdetett idépontban a
lomtalanitaskor. Most annyiban kivannak ezen valtoztatni, hogy azoknak a lakoknak teszik
ezt lehetdvé bejelentés utjan, elére egyeztetett idopontban, akik egyébként az alapszolgaltatas
dijat megfizetik. Tehat akinek hatraléka van, illetve jelentds hatralékot halmozott fel a
tovabbiakban nem kivannak finanszirozni ingyenes lomtalanitdst. Ez a csaladi hazas
ovezetekben elég jol lebonyolithatd. Egy kicsit bonyolultabb a tarsashazaknal, amit Rosta
Albert képvisel6 ur kérdezett. De erre is kidolgoztak egy mddszert €s mar a jovo héten meg is
torténik az elsd épiiletnek a lomtalanitasa. Itt azt vezették be, hogy a tarsashazak, vagy
¢épiiletek altal hasznalt mlianyag konténerek szamanak megfelelé nagyobb, hét kobméteres,
nyitott konténert biztositanak €s annyi lomot van lehetdsége az adott épiiletnek elhelyezni.
Tehat ha egy épiiletnek mondjuk ketté 1.100 literes kommunalis gytjtékonténere van, akkor
az kettd ilyen konténert fog kapni. A kozos képviselovel egyeztetett modon. Két verzio
keépzelheto el. Az egyik az, hogy a kora délutani 6rdkban kihelyezik ezt a két konténert és mar
masnap reggel elviszik. Ez tlinik eddigi beszélgetések alapjan jarhatonak. A masik megoldas
az lett volna, hogy reggel helyezik ki és még aznap délutan beszallitjdk. Ennek az egyik
elénye az lenne, hogy ha kevés ideig van kint az edényzet, illetve a lom, akkor kevésbé turjak
szét, kevésbé torik szét azt, ami benne van és szOrjak szét azt a guberalok. Ez ellen sajnos
védekezni nem tudnak. Ez a tapasztaltuk ujabban, hogy mar az ujonnan kihelyezett
gyljtdszigeteket is majdnem mindegyiket felfeszitették. Ebben partneriik nincsen, sem a
hatosag részérél, sem az Onkormanyzat részérdl. Nincs eszkdz arra, hogy ezeket
megakadalyozzak. Ennek teljesen ki vannak téve. Az egyik céljuk, hogy gyorsabb legyen ez a
moddszer, elore egyeztetett modon, hatékonyabban ¢és ilyen formaban informacio kevésbé fog
kimenni, hiszen kollégaik és a kozos képviselok fognak errdl egyeztetni. Tehat nem fog
megjelenni Gjsadgban, nem fognak 77 alkalommal végigturkalni ezeken a hulladékkupacokon
vélhetden, €s igy koztisztasagi, varosképi szempontbol is egy zavartalanabb lomtalanitas fog
lezajlani reményeik szerint. Mivel ezt még igy ebben a formaban nem csinaltdk eddig,
elképzelhetd, hogy lesznek majd finomitasok, de ezt egyiittmiikodve a lakokozdsségekkel ezt
mindenképpen le kivanjak kezelni, hogy mindenkinek jo legyen.

Peternics Mihaly

Mivel ezek a hulladékszigetek létrejottek és reméli, hogy fogjak is abba rakni a lakok a
megfeleld mindségli anyagokat, igy biztos, hogy a sajat kukdik nem telnek meg annyira.
Kertvarosi részben lakik, tehat ehhez tud hozzaszolni. Elképzelhetd, hogy mindenképpen
csOkkenteni akarnak majd a dijakon és ezaltal az edényzeten. Olyan panaszokkal jottek mar
eddig is kis haztartasu, idésebb, egyediil €16k, hogy nem telik meg a kukdjuk. Nem azt
szeretnék, hogy kisebbre valtsdk, hanem ritkitani szeretnék az {iritést. Elképzelhetd egy
konnyités, ha ténylegesen bevalik a szelektiv hulladékgylijtés, akkor nem kellene olyan
sokszor elszallitani a szemetet. Tudja, hogy a jaratritkitast nem lehet megoldani, nem is ez a
cél, de a részorultaknak valamilyen kinalatot kellene adni. Ne Ok talpaljanak, hanem
valamilyen uton médon legyen egy lehetdség meghirdetve, ahol tudnak csokkenteni ennek a
koltségén.
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Rosta Albert

Amikor a 2010. évi beszamolot olvasta, szamara az abbdl legfontosabb kinyerhetd informéacio
az adozott eredmény volt. Amikor ezt §sszehasonlitotta a 2011-es iizleti tervvel megddbbent a
dupla Osszegen. Rogton az jutott eszébe, ami Ravasz Tibor képviseld tarsanak, hogy
valdszinlileg az éarak nem jol vannak képezve, mert ekkora nyereséget hogyan Ilehet
0sszehozni. A Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsag iilésén valaszt kapott arra, hogy tobblet
beszallitasrol van sz6. Ha ez igy van, akkor szeretné nyomatékosan felhivni a figyelmet, hogy
amikor ezt a témat decemberben targyaltdk, akkor egy olyan moddositd inditvanya volt, hogy
az igy keletkezett tobbletpénzt mindenképpen a szemétdij szallitasdnak a csokkentésére
hasznaljak fel. Ugyanakkor tudja, hogy az dnkorményzat rettentd nehéz pénziigyi helyzetben
van, ¢és a szombati szemétszallitast a lakossdgnak egyeldre nem tudjak biztositani, de azt is
hallotta, hogy ez csak egy probaév és szeretné, ha ezt minél eldbb megsziintetnék ¢s
visszahelyeznék a szombati szemétlerakasi lehetdséget, az ingyeneset a lakossag részre csak.
Az a szemét ami a kornyéken jelenleg ki van szorva, annak a visszaszedése, visszagytijtése,
ennél sokkal tobbe fog keriilni. Azt is el tudna képzelni, hogy a tarsasag, ha ilyen nyereséget
tud képezni, akkor ezt a gesztust meg is tehetné, hogy ezt bevallalna az iizleti tevékenységébe,
hogy a szombati nyitvatartas a lakossag részére ingyenes legyen.

Tancsics Tamas

A 2011-es beszamoloban van egy olyan rész, hogy a hulladéklerakés, kezelés ¢és
artalmatlanitds nem a 2011-es évnek a beszamolojdba tartozott volna. Itt esik sz6 a
61.000.000 Ft-os birsagrol is. Ezt kérné, hogy fejtsék ki részletesebben, kivancsi lenne ra,
hogy hogyan alakult ennek a birsagnak a mikéntje.

Nagyon nagy felztduldst keltett a varoslakokban, hogy végre sikeresen raszoktattdk az
embereket arra, hogy szombaton ingyen kihordhatjdk akar az épitdéanyag, akar kommunalis
hulladékot a hulladéktelepre €s ezt most nem tudni, hogy milyen ok miatt megsziintette az
AVAR Kft. Teljesen egyetért azzal az elobbi okfejtéssel, ha mar ilyen nyereség valamilyen
szinten képzddik az AVAR Kft-nél, raadasul még osztalékot is fizetnek, hogy bevallalhatné a
szombati nyitva tartdst annak okan is, mert teljesen egyértelmii az, hogy ha a varosuk kiilsé
részeit meghintik hulladékkal, ahogy a tosoki varosrész felé kozlekedok még egy darabig
lathatjak, hogy a salakdomb oldaldban milyen szeméthegyek csiucsosodnak. Nem abba az
iranyba kellene tendalni, hogy a varosban egy 1d6 utan olyan allapotok lesznek, hogy tobb tiz
millié forintért kell majd valakinek Osszegyljteni, az ilyen illegalis hulladéklerako telepeket
felszamolni.

A jelenleg meglévé virdgagyasok, amiben most arvacskdk virdgoznak, ezeknek a
karbantartasaval, kezelésével fognak-e foglalkozni, vagy be lesznek szantva?

Ravasz Tibor

Elég furcsa idoket élnek. A virdagos Ajkaért program, a zoldfeliilet fenntartas csokken, a
programok csokkenek €s ott tartanak, hogy a varos civil szervezetei sajat maguk kérik, hogy
az adott virdgot ne kapjak meg, hiszen tudjak, hogy részt kell venniiikk a megszoritasokban.
Ilyenkor az jut eszébe, hogy az 6nkormanyzati cégek, vagy az dnkormanyzat altal timogatott
cégek azt mondjak, hogy ha nincs elég pénz a varosnak mondjuk tomegkdzlekedésre, akkor
ritkitja, csokkenti a jaratokat, csokkentve a veszteségét. Most itt az ellenkezdjét latjak €s azért
mondja, hogy furcsa idoket élnek. Tobb tizmilliés nagysagrendii eredményt visz el 2010-r61 a
tulajdonos tarsuk ebbdl a vegyes tulajdonu tarsasagbol, de mégsem arr6l beszélnek, hogy
nagyon jo volt a 2010-es €v, ezért a szolgaltatasi szinvonalat lehetne emelni, hanem arrol



21

beszélnek, hogy kevesebb lesz a virdg, kevesebb lesz a fenntartott zoldfeliilet. Teljes
abszurditasnak tartja, hogy efel¢é mennek. Nem tartja szerencsésnek a szombati nap
megszintetését, illetve a lomtalanitas ilyen jellegli megszoritdsat. Ez egy szolgaltatasi
szinvonalcsokkentés a varoslakok felé. Akkor amikor megengedik, természetesen iizleti
megfontolasbdl, hogy a tulajdonostarsuk ekkora eredményt vigyen haza és nem vitatjak, hogy
ezért a tulajdonostars meg is dolgozott, azt nem szivesen engedné, hogy ilyen jellegii
szolgaltatasi szintcsokkenés legyen. Erti, hogy 300.000.000 Ft-al tartozik a varos az AVAR
Kft-nek, de ha tobb tizmillidos nagysagrendii eredményt el tud vinni a tulajdonostars, akkor
arra lehetne tekintettel, hogy semmiféle szolgaltatasi szint ne csokkenjen a varosban, akar a
lomtalanitasra, akéar a szombati nyitvatartasra és egyébre gondol.

Fiilop Zoltan

Oriil neki, hogy Rosta Albert képviseld ir is ramozdult a szamokra és észrevette azt a jelentds
nyereségtartalmat, ami ebben a cégben rejlik. 2009-ben ezt a céget szétszedte az akkori
varosvezetés ¢s ennek a cégnek a kisebbségi tulajdonat, 49%-at értékesitette. Megkérdezte az
igyvezetd igazgatod urat, hogy a 2011-es iizleti tervben a 142.000.000 Ft-os tervezett ad6zas
utani nyereség esetén koriilbeliil Ajka varos Onkormanyzata az 51%-aval mire szamithat.
Pontosan tudjdk, hogy a szindikatusi szerzddés ugy szabalyozza ezt a kérdést, hogy a
kisebbségi tulajdonos 6t éven keresztiil a nyereség 100%-at viszi €s a nyereségbdl esetlegesen
ugy tud az Oonkormdnyzat valamelyest pénzhez jutni, ha a meghatarozott 50.000 tonnanyi
hulladék beszallitas felett tobb hulladék lerakas képzddik €s az itt képz6dott nyereségnek az
51%-at kaphatja meg az 6nkormanyzat. {gy jon ki az, hogy a 142.000.000 Ft-os ad6zas utani
eredménybdl Ajka varos Onkormanyzata 2011-ben koriilbeliil 12.000.000-13.000.000 Ft-ot
kaphat. Ezt a kis bevezetdt azért mondta el, mert azt hiszi, ha 2009-ben a FIDESZ-KDNP
frakci6 képes lett volna megakadéalyozni ennek az egyszemélyes Onkormdnyzati tulajdonu
gazdasagi tarsasagnak a szétvalasztott értékesitését, akkor ma tarthatnanak ott is, hogy a
142.000.000 Ft teljes egészében Ajka varos Onkorméanyzatit illeti. De ha nem ez tdrténik,
hanem a szindikatusi szerzddés olyan modon keriil megfogalmazasra, hogy ne vigye 6t éven
keresztiil a kisebbségi tulajdonos a 100%-0s nyereséget, akkor a 142.000.000 Ft-nak az 51%-a
maradhatott volna itt. Vannak itt olyan torténetek, amelyek egyértelmiien Ajka varos
Onkorményzata ellen fogalmazodtak meg, és ennek eredményeként most 10-12.000.000 Ft-os
nyereséget tudtak realizalni a 100-150.000.000 Ft-tal szemben. Itt hivja fel Rosta Albert
keépviseld ur figyelmét, hogy igaza van abban, a modositod inditvanyhoz csatlakoztak, hogy a
hulladékszallitast csokkenteni kellene az itt megképzddott nyereségbdl, mert ez borzaszto
nagy teher Ajka varos lakossaganak és borzasztd nagy teherré valik néhany honapon beliil. De
akkor ha Rosta Albert képviseldé Ur nem szavazza meg ennek a Kft.-nek a kisebbségi
tulajdonértékesitését, akkor még jobb helyzetben lehetnének most. Polgarmester ur mosolyog,
mert gondolja, hogy késziil egy remek véalasszal erre. Valtozatlanul azt mondja, hogy ezek a
beruhazasok, felajitasok, amelyek megtorténtek az elmult idészakban ¢és amelyeknek az
onrészéhez jelentds hitelt kellett felvenniiik, a hitelbdl lehetett volna finanszirozni ennek a
cégnek is a rendbetételét, a teljes felujitasat, egy teljesen 1) menedzsment felallitasat. Azért az
latszik, hogy a jelenlegi menedzsment és a jelenlegi tulajdonosi kor abszolut profin intézi a
feladatat, hiszen 6k egy nyereségorientalt tevekenységet folytatnak, nem nagyon hatja meg
Oket, hogy Ajka varos Onkormanyzatan keresztiil 170%-kal van finanszirozva a sikossag-
mentesités. Ok nyereséget akarnak, ez részérdl elfogadhatd, csak Osszességében, a varos
tekintetében és a lakossag tekintetében ez igy nem teljesen korrekt.
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Molnar Laszlo

A szombati kedvezményes hulladéklerakds megsziinésével az egyhdzi kezelésli temetdk
nagyon nehéz helyzetbe jutottak. A korzetében taldlhatdo két temetd, egyik a csékkuti,
konténeres szallitds tortént és az ottani érintettek elmonddsa szerint az elmult évben 17
konténert szallitottak el, ami ebben az esetben elképzelhetetlen. A padragi temetoben
hulladékleraké szigeteket ¢épitettek ki, évi egy alkalommal szallitottak el, szombati
alkalmakkal a hulladékot. Ott is minimum kilenc fordulé kellett ahhoz, hogy ezt az oriasi
mennyiségll hulladékot elszallitsdk. Arra szeretné kérni az AVAR Kfi-t és ha sziikséges akkor
az egyhazakkal megbesz¢élnék, hogy valami kompromisszumos, koztes megoldast kellene
keresni ebben az esetben, mert képtelenség ekkora Osszegeket ugy kifizetni, hogy a
templomokban kihirdették, hogy az egyhazkozségi tagok az addval még jaruljanak hozza
plusz 1.000 Ft-tal. De azonkiviil, akik nem gyakoroljdk a wvallast, temetkeznek
vallasfelekezeten kiviiliek is, 6ket nagyon nehéz lesz befogni arra, hogy hozzajaruljanak
ehhez a koltséghez és igy nem fogja fedezni az sem, ha ilyen pénzeket gylijtenek az egyhaz
részérdl, hogy ezt a toménytelen mennyiségli hulladékot el tudjdk szallittatni. Kéri az
igyvezetOket, hogy ha lehetséges, akkor valami megallapodassal, vagy targyalas menetével
tudjak ezt a helyzetet valahogy rendezni, mert a temeték mar annyira tele vannak szeméttel,
hogy késébb nem lesz lehetdség hova lerakni.

Tancsics Tamas

Szeretné jelezni, hogy a 2011-es tizleti beszamolobol azok tlinnek ki, hogy ez a beszamold
vagy nem teljesen korrekt vagy olyan jo gazdéalkodast folytat az AVAR Kft., hogy képes
325.000.000 Ft atcsoportositasara, ami a bevételének a 35%-at érintette a tavalyi évben és
érinti most is. Ha ehhez még hozzéaveszik a 80.000.000 Ft-os osztalé¢kot és a 60.000.000 Ft-os
biintetési tételt, plusz a 40.000.000 Ft-ot amit fejlesztésre koltott a szeméttelep kapcsan, akkor
nem ¢érti, hogy miért nem lehet megfinanszirozni a szombati nyitvatartast. Ez szdmara
képtelenség. Az elobb felsoroltakban, hogy a vérosligeti tavat a héten mar haromszor vagy
négyszer is meglatogattak az AVAR Kft-sek és rendben tartjak ezzel nincsen semmi baja,
legyen a varoskOzpont tiszta, mert az emberek tobbsége ott fordul meg. Ha mar a
varoskdzpontnak a tisztantartasara €s a parkgondozasara jut elég pénz, akkor igen is jusson a
kiilsé korzetekre is megfeleld mennyiségli pénz, mert ezek a szdmok, amiket az elobb
felsorolt azt mutatjdk, hogy le tudjak ezt finanszirozni. Van ebben a rendszerben akkora
tartalék, hogy a tobbi varoslako is elvarhatja azt, hogy az 6 kdrnyezete is tiszta legyen és szép
legyen.

Péter Gabor

Nagyon kér mindenkit, hogy a szelektiven kiilongyjtott hulladékot is tekintse hulladéknak.
Kér mindenkit, hogy ha a valasztopolgarok is ilyen kérdéseket tesznek fel, akkor azt
keépviseljék, hogy attél még, hogy nem a kukéjaba keriil bizonyos hulladékfrakcio, attdél még
az hulladék lesz. Azzal szamtalan koltség fog még felmeriilni, csak az utja mas lesz. Mas lesz
a kommunalis hulladékhoz képest ennek a kiilongytijtott hulladéknak az utja és a sorsa. Az
azért lathato, hogy heti rendszerességgel ezeket begytijtik, most mar valogato tizemben fogjak
ezeket feldolgozni. Ennek mind, mind koltsége van €s a hasznositbhoz keriil a végén
szallitasra. Ugy kellene ezt tekinteni, hogy ebben a rendszerben ez is egy koltségelem,
amelynek a bevételei nehezen tervezhetdk. Jelenleg van az egész szelektiv hulladékgytjtési
rendszer egy reform alatt, amit még maguk sem tudnak, hogy a jelenlegi kormany mit tervez.
Az eddigi jelek nem tal pozitivak ezzel kapcsolatban.
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Ennek a szombati igymond ingyenes lerakasnak a célja valamikor Ajka varos lakossaganak a
tamogatasa volt. Az utobbi években ennek a tdmogatasnak a mértéke annyira lecsokkent, az
onkormanyzatnak nem volt erre forrasa, viszont a koltségek folyamatosan nottek.
Megvizsgaltak a szombati beszallitast. Minden beszallitdst mérlegelnek, mindenkinek az
adatait feljegyzik és ezt vizsgalva azt tapasztaltak, hogy a beszallitott mennyiség 80%-a nem
abbol a korbol érkezett, akiknek a tdmogatas szolt. Tehat nem a lakossagi korbol érkezett,
hanem a beszallitasok 80%-a vallalkozasoktol érkezett, ezen vallalkozasok igy sporoltak meg
azt a hulladékszallitasi szerzddési kotelezettségiiket, amit a jogszabalyok eldirnak, és ezt
jelezték az onkormanyzat képviseldinek is, hogy ez a helyzet all fenn ezzel kapcsolatban. Ez
egy kozos dontés volt, hogy ezt a rendszert igy, ebben a formaban megsziintették. Ezt egy
vizsgalat elézte meg. Most is allitja, hogy rengeteg olyan gazdasagi tarsasdg miikodik a
varosban, kisebb, nagyobb, amelynek nincs szolgaltatasi szerzddése €s hulladéka termelddik,
azt kezelni a helyszinen nem tudjak, hogy bizonyos réteget nem engednek be, mas réteget
beengednek. Ez fizikailag nem megoldhato.

Semmiképpen nem tartjak visszalépésnek, illetve szolgaltatasi szintcsokkenésnek ezt a fajta
lomtalanitast. Pontosan, ahogy az eldbb elmondta az egyik célja ennek az lenne, hogy ne
legyen harom hétig hulladékkupac Ajka varosban. Hanem hatékonyan, gyorsan, egy-egy
helyre Osszpontositva, rendezetten torténjen meg a lombegytijtés. Nehezen tud azzal az
igénnyel mit kezdeni, hogy ezt a lomtalanitast ingyenesen mindenkinek biztositani kell, mert
a masik oldalrol érdekes modon folyamatosan azt 1atjak, hogy a tarsashazak, lakokozosségek
részeérdl folyamatos konténercsdkkentési igény 1ép fel, mert hogy nincs hulladékuk, allitolag a
lakokozosségeknek. Ugyanez kezdddik a csaladi hazas 6vezetekben. Alapvetéen mindenki azt
igyekszik bizonyitani, hogy neki nincs hulladéka. Ezzel szemben a masik oldalon pedig ezek
szerint mégis van, mert Oridsi igény lenne a szombati ingyenes nyitva tartasra. Tehat
amennyiben a szolgéltatas ingyenes, akkor oOridsi igény lenne r4, amennyiben a szolgaltatasért
dijat kell fizetni, abban a pillanatban a hulladék mennyiség nem jelenik meg az ingatlan
tulajdonosoknal. Ezen kiviil még a hatralékos allomany novekedése is stjtja a tarsasagot. Egy
gazdasagi tarsasagnak, egy szolgaltatonak nem feladata, hogy finanszirozza egy olyan réteg
hulladékgazdalkodasi koltségeét, aki erre nem szorul rd. Valoban bizonyira vannak olyan
esetek, ahol szocialis indokok alapjan ez esetleg kivanatos lenne. Ezt elismeri. De ez sem a
szolgaltato feladata. Tehat a hulladék kozszolgéltatasi dij kedvezmény alkalmazésakor a két
dij kozti kiillonbozetet az adott 6nkormadnyzatnak a szolgaltatdo felé meg kell tériteni, ez a
dijképzési jogszabaly igy szol.

Minden virdgagyast igyekeznek fenntartani, amelyek megsziintetésre keriilnek azt is fogjak
rendezni. Javasolja a képviseld urnak, hogy tekintse meg a kdzpontban a Borbala szobor
kornyékét, ott mar ez megtortént. Egy kisebb Iétszammal, de igyekeznek hatékonyan ezt a
feladatot a tovabbiakban is ellatni.

A helyzete egy kicsit tudathasadasos. A varos megbizasabol ligyvezetd ennél a cégnél, de azt
kell, hogy mondja Fiilop Zoltan képviseld ur megjegyzésére, hogy ez a finanszirozas a masik
tulajdonos részEérdl elére megtortént azzal az 550.000.000 Ft-tal amit ide berakott. Ez mar
megtortént, a szerzGdés megkottetett, ezek kozott a keretek kozott kell dolgozniuk. Erzi a
problémajukat ezzel kapcsolatban is.

A szombati rendszer, amit annak idején kitaldltak kozosen, az a lakossagi hulladékrol szolt.
Tehat se nem gazdalkodd szervezetek hulladékairdl, se nem termelési hulladékrol, se nem
intézményi hulladékrol €és nem a temetdi hulladékrol. Molnar Laszlo képviseld ur nyitott
kapukat donget, hiszen 1évén az Onkormanyzati racionalizalas kovetkeztében az egyhazi
temetdi hulladékszallitas finanszirozasdnak onkormanyzati részérél mar nincs lehetdség, ez
tavaly év vége fel¢ mar tudhatd volt. Ezzel kapcsolatban meg is kereste az Osszes egyhaz
képviselete, valoban Csékkut kivételével mindegyikkel meg is kototték a szerzodést. De nem
az volt a targyalasi alap, hogy innentdl kezdve az 6nkormanyzat helyett ezt finanszirozza az
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AVAR Kft. Ugy gondolja ez nem lehet targyalasi alap. Mas volt a targyalasi alap és ezekkel a
temetéfenntartd egyhazakkal megegyeztek, ezek szerint egy kivételével. A veliikk folytatott
targyalasok sorédn is elmondta, sajnos tudomasul kell venni minden gazdalkodéssal foglalkozo
szervezetnek, illetve még egy temetOfenntartonak is, eltekintve attol, hogy az egy egyhaz
vagy egy gazdasagi tdrsasag, hogy a temetéfenntartasnak koltségei vannak. Tehat akkor
amikor egy szervezet temetdfenntartast vallal, akkor azt ugy kell megterveznie, hogy annak a
koltségeit is eld kell neki teremtenie. Mint szolgaltatd kiilonbséget nehezen tehet, tehat az a
gazdasagi tarsasag, aki Ajka varos koztemetdit iizemelteti, a meglévd szerzddésiik abban
lefektetett dijelemeket nem valtoztathatja meg egy masik temetdfenntartd felé sem, hiszen
mint szolgaltatd, ezt nem teheti meg. Ennek ellenére nem mondja azt, hogy nem adtak
bizonyos kedvezményeket, de mindenesetre megegyeztek az egyhazakkal.

A kiilsd varosrészek kozteriileteinek a fenntartasa mar jo ideje nem az AVAR Kft. teriilete,
tehat falugondnoki rendszer mitkddik a kiilso teriileteken. Ezzel a lecsokkentett volumennel és
létszammal ezt nem tudjék vallalni. Ez néhany éve mar Ugy tudja, hogy nem is keriilt szoba.
Ez masképpen van megoldva jelen pillanatban.

Zsolnai Tamas

A 61.000.000 Ft-os birsag két tételbdl tevodik ossze. Egy 14.000.000 Ft-os birsag, ez 2008-as
idészakot terheléen, ami azt jelenti, hogy a szindikdtusi szerzddés alapjan ez az
onkormanyzatnak a bilidzsé€jét terheli. Mikor megkaptak a hatarozatot a szamlat kiallitottak az
onkormanyzat felé €s ez is benne van abban a megallapodasban, ami a 350.000.000 Ft-os
kintlévoségrol szol. Egyre nehezebben tudjdk ezt finanszirozni. Az Onkormanyzat
kintlévésége egy torténet, emellett vannak még a gazdasagi tarsasagoknak a kintlévdségei €s a
lakossagi, ami sajnos elmondhato, hogy az utobbi években nem hogy csdkkenne, hanem
drasztikusan novekszik, amit valamilyen szinten folyoszamla hitelekkel, illetve egyéb
pénziigyi forrdsok bevonasaval lehet korrigalni. Szallitoikkal is probalnak tigy megallapodni,
hogy kovessék az onkormanyzatnak azon elvarasat, hogy 90 napos fizetési hatariddvel fizet.
Igyekeznek ezt egy részben tovabbharitani, egy részben pedig felvallalni. A nyereségnek
80%-at tudja a befektetd elvinni, a maradék 20% jelentene biztositékot arra, hogy kicsit a
tokésités elinduljon a cégben. Sajnos ezeknek a kintlévéségeknek kezelésére tudjak forditani.
Maga az osztalék 0sszegszertien nem kertilt kifizetésre, még a 2010-es sem, hanem egy keret-
megallapodas keretében a hulladéklerakas fejében keriilt kompenzalasra, nem egy alacsony
aron. Ez tartalmazott egy nyereséghanyadot, igy innentdl kezdve elmondhatjék, hogy az ami
osztalékként kiment, az végil is a cégben koltségként jelentkezett. Tehat még ezen is
igyekeznek sporolni.

2010-es évben a cégnél korilbeliill 22-23.000.000 Ft-os koltségvonzata volt a szombati
nyitvatartdsnak, amelybdl az nkormanyzat brutté 7.000.000 Ft-ot téritett, tehat ez 16.000.000
Ft-os veszteséget okozott a cégnek. Elemzéseket végeztek arra, hogy milyen beszallitoi kor
az, aki ezt a nagy mennyiséget behordja. Altaldban véve 52 hét van egy évben, az aki
rendszeresen 50-51-szer jelenik meg egy tonna, vagy masfél tonna hulladékkal, arra nem lehet
azt mondani, hogy ezt a réteget céloztdk meg ezzel a megoldassal. Tavalyi év vége felé
egyeztettek az Oonkormanyzattal is és kiillonbozd alternativakat véazoltak fel, amelyekben a
tovabbiakban egylitt tudnak miikodni. Ezeket az alternativakat tovabbra is fenntartjak és
amennyiben az Oonkormanyzat rész€rél van egy megkeresés, hogy a szombati nyitvatartast
vizsgaljak feliil és készitsenek ra egy masfajta megallapodast, nem zarkoznak el attol, hogy
esetleg havi egyszeri vagy kétszeri alkalommal ezt korlatozott koriilmények koézott meg
tudjak tenni. Tehat valamilyen mennyiségi korlatot kell felallitani, ami egy haztartasban,
elviekben fel tud meriilni, de az af616tti mennyis€ég mar szamitson ,,vallalkozoéi iigyfélnek™ €s
az nyilvan fizesse meg ezt az dsszeget. Ebben tovabb tudnak gondolkodni, de megigérni itt
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helyben nem szeretne semmit, viszont ha az dnkormanyzat részérdl nyitott kapukat fognak
ezzel dongetni, abban az esetben el tud indulni egy folyamat, aminek a vége elképzelhetd,
hogy egy honapon, vagy két-harom héten beliil pontot tudnak ennek a végére tenni.

Schwartz Béla

Oriil, hogy a napirend végére értek egy nem tal szinvonalas vita utdn. Nem csodalkozik, hogy
az ellenzék soraiban vannak csodak ¢s zsenik. Hatalmas verseny dul a fézseni, alzseni €s a
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kozott ne tegyenek kiilonbséget, ezt is megoldani, azt is megoldani, aztan feljelenteni. Ez a
zsenik kategoridja. Az egyik illetd mar a negyedik céget teszi tonkre, de itt remek
gondolatokkal tud el6hozakodni.

Szavazasra teszi fel a hatarozati javaslat elfogadasat.

Szavazas elott a képviseld-testiilet 1étszdma 13 fore valtozott.

Megallapitja, hogy a képviselo-testiilet 8 igen szavazattal, nem szavazat nélkiill és 5
tartozkodas mellett a javaslatot elfogadja és meghozza alabbi hatarozatat:

63/2011.(1V.13.) Kt. hatarozat

1. Ajka varos Onkormanyzata Képviseld-
testiilete az ,,AVAR AJKA” Viarosgazdalkodasi
Kft 2011. évi iizleti tervét az elbterjesztéshez
tartoz6 mellékletekben szerepld tablazatok és
résztervek szerinti tartalommal, a taggylilésnek
elfogadasra javasolja.

4. Kozoktatasi feladatok ellatasara vonatkozo fenntartoi dontés elokészitése
Eléado: Schwartz Béla polgarmester

Schwartz Béla

Az eldterjesztést megtargyalta a Human és Népjoléti Bizottsag. Felkéri Utassy Istvan elndk
urat, ismertesse a bizottsag hatarozatat.

Utassy Istvan

A Human ¢és Népjoléti Bizottsdg javasolja a képviselO-testiiletnek a hatdrozati javaslat
elfogadasat.

Schwartz Béla

Ravasz Tibor képviseld kérdést intézett Polgarmester urhoz, hogy kotott-e szerzodést Ajka
varos Onkormanyzata Marton Jozseffel, volt dnkormanyzati képviseldvel, a tanacskozisi
szerzOdés fObb adatait szeretné megkérdezni?

Vélaszaban elmondja, Marton Jézsef személyes kozremiikodésével mikodé TOMAR 2003.
Kft-vel, 2010. oktober 15-én kotott megbizasi szerz0dést. A megbizas hatarozatlan idore szol,
30 napos felmondasi idével, barmikor felmondhatd. A megbizas eldrelathatolag a szakképzo



26

intézmények atszervezésének idészakaval zarul. A megbizas targya a varos Onkorményzata
fenntartoi szerepének el0készitése a kozépfokl intézmények vonatkozasaban, €s a szakképzd
intézmények onkormanyzatunk altali miikddtetésére iranyuld pénziigyi tervvel aldtamasztott
szakmai javaslat elokészitése. A megbizas dija havi bruttd6 100 e Ft. A feladatellatas teljes
kortien dokumentalt. A megbizott cég képviseldje valamennyi szakképzésre vonatkozo
egyeztetésen részt vett. El6készitett iratokat, pénziigyi szamitdsokat végzett, és bocsatott a
hivatal rendelkezésére.

Rieder Andras

A tegnapi oktatdsi bizottsag iilésén korbejartak az anyagot és valamennyien egyetértettek
abban, hogy szakmai iranyitds, feliigyelet hianya nélkiil gazdatlanokkd valhatnak az
intézmények. Szeretné megkérdezni Polgarmester urt6l, hogy milyen médon kivanja a
szakmai iranyitast megoldani, van-e esetleg konkrét elképzelés, netdn személy ez iigyben,
milyen szervezeti formaban? Azért is fontos a szervezeti forma, mert ha jol emlékszik
februarban jelent meg a Naploban egy cikk, amelyben Tobel Janos nyilatkozott, ahol tobbféle
médon emliti, hogy az intézményeket esetlegesen a kistérség atvenné. Tehat Osszegyurva
adunk at mindent, egy 0j intézmény 4ll fel, vagy pedig az intézmények megtartjak a jelenlegi
onallosagukat? Ez fontos kérdés. Szeretné megkérdezni, hogy az dvodai beiratasok utédn van-e
esetleg mar valami dontés a banyasztelepi 6vodaval kapcsolatban?

Fenvyvesi Zoltan

Azokat a kérdéseket szeretné feltenni, amelyekre tegnap nem sikeriilt az oktatasi bizottsag
iillésén valaszt kapnia. Mi lesz a kozalkalmazottakkal, az un. Ajkai Szakképz6 Intézményben?
Elsésorban a Banki és a Bercsényi iskoldra gondol, az ott dolgoz6 kozalkalmazottakkal,
pedagogusokkal, oktatokkal, illetve a nem pedagogus alkalmazottakkal? Mi lesz az iskola
faipari tanmiihelyével, amelynek tulajdonosa a Veszprém Megyei Onkormanyzat? Kéztudott,
hogy a megye egyik legjobb faipari tanmiihelyérdl van sz6. Mi lesz az ajkarendeki iskolaval,
mert az anyagban nem szerepel, holott ez egy fontos kérdés? Illetve a kordbban
koncepcidként felmeriilt a Brody és a Vorosmarty iskolanak az 6sszevondsa, ezek szerint ez a
koncepcidbol kiesett, mi lesz Brody, ill. a Vordsmarty iskola jovébeni sorsa? Ez is fontos
kérdés.

Ravasz Tibor

Szeretné megkérdezni, hogy képzeli el a kozépiskoldk tekintetében a TISZK-kel vald
egylttmiikodést a kozeljovoben a varos? Utassy képviseld ur human bizottsagi iilésen azt
mondta, hogy amennyiben korrekt lesz a TISZK-kel az egyiittmiikodés, ugy benn kivannanak
maradni az intézményekkel a TISZK-ben. Azt szeretné megkérdezni, hogy mit ért ez alatt, mit
véar & el? Mit varnak Onok el és mit értenek korrekt magatartas alatt a TISZK részérél? Az
alapfoku oktatasi intézmények kapcsan akar a kistérségben, akar Ajkan lehet-e arra szamitani
esetlegesen, hogy 6voda vagy alapfoku altalanos iskola esetleg bezarasra keriil?

Fiilop Zoltan

A hatdrozati javaslat elsd pontjaban szandékat kivanja kifejezni a képviseld-testiilet az
altalanos iskoldk és 6vodak kistérségben torténd atadasara. Megkérdezi, hogy van-e a
kistérség részérdl valamilyen megallapodas tervezet, befogadd nyilatkozat, vagy egyéb
elokészitett anyag, ami mentén lehetne tovabb haladni? Vannak-e szakértdi vélemények erre
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vonatkozodan, hogy ez hogyan tud miikodni? Hogy gondolja Polgarmester Ur ezen feladatok
atadasat? Mi a helyzet az ingatlanokkal, ingatlanostul egyiitt adna?Az ingatlant Ajka varos
onkormanyzata biztositja? Mi jsag a felujitasokkal, a beruhdzésokkal erre vonatkozoéan vagy
csak feladatot kivanunk atadni. Ennek 1is sok-sok veszélye van. Van-e ¢€s milyen
iddintervallumban lehet szamolni, amennyiben van a varosnak altaldnos iskolai és 6vodai
koncepcidja?

Molnar Laszlo

Konkrétan az atszervezéssel kapcsolatban a padragi oktatasi intézményeket milyen modon
érinti és milyen szerkezeti atalakitasok varhatok az 6vodai, ill. az 4ltalanos iskola tertiletén?

Peternics Mihaly

A térségnek atadasra keriild altalanos iskoldk mennyi iddre keriilnének 4t?

Schwartz Béla

A jogi kérdések megvalaszolasara felkéri Jegyz0 urat, azutan Utassy Istvan elndk tr valaszol
a kérdések nagyobb részére.

Dr. Jager Laszlo

A képviselO-testiilet korabbi tilésén dontott a szakképzés keérdéskorérdl, arrdl, hogy nem
kivanja ebben az onkormanyzati ciklusban a megyei dnkormanyzat fenntartdsaba atadni az
ajkai szakképzd intézményeket, ill. a Brody Imre Gimnéaziumot, valamint a koltségvetési
rendelet elfogadasa kapcsan megfogalmazodott, hogy Polgarmester irnak minden intézkedést
meg kell tennie annak érdekében, hogy a jelenleg meglévéd dvodai és altalanos iskolai
halozatot minél gazdasagosabban miikddtesse. Mindenki el6tt ismert, hogy a feladatellatas
kistérségi keretek kozott azért gazdasagosabb, mert a jelenlegi kozponti koltségvetési torvény
a kistérség keretében torténd feladatellatdshoz magasabb normativat fliz. Minél nagyobb
szervezeti egységrél besz€liink, annial magasabb normativa nyerhet6 el. Ha egy-egy
intézmény keriil atadasra mar az ajkai 4ltalanos iskolai, ill. dvodai intézményrendszer
esetében is, legszerényebb becslések szerint is 30 millio Ft-ot meghalado mértékli éves
tobbletbevétel érheté el. Azonban, hogyha oOvodatél a kozépiskolaig egybefogott
intézményhalozat kertilne kialakitasra kb. 100 milli6 Ft-os nagységrendet is meghaladna.
Nyilvanvalo elsé Iépésként szakmailag ebben senki nem tud gondolkodni. Megprobalja az
altalanos iskolai halézatra vonatkozoan a dontési kompetencidkat meghatarozni. Jinius
végéig kell dontést hozni arrdl - eltérd idOpont van -, hogy a kistérséghez atkeriil-e az
intézményrendszer miikodtetése. Nyilvanvaléoan a varosi kozoktatasi feladat-ellatasi terv
feliilvizsgalatanak és esetleges szakértdi véleményeknek kell megel6znie, sot itt indokolt a
kistérségi kozoktatasi feladat-ellatasi tervnek is a feliilvizsgalata. Tudomasa szerint a kistérség
polgarmestereit illetden eldzetes egyeztetések voltak még csupan. A kistérség polgarmesterei
nem zarkoztak el az intézmény fogadasatdl, hiszen ez tulajdonképpen tul azon, hogy egy
kozoktatasi kérdés, nyilvanvaldan finanszirozasi kérdés is. Ha Ajka varos Onkormanyzata
megfinanszirozza a tobbletnormativan feliili bekeriilési koltséget, nyilvanvalé a térség
részérdl semmiféle akadaly nincsen a tarsult feladatellatasnak. Hangsulyoznd, hogy van egy
olyan normativa, amelyet Ajka varos Onkormanyzata sajat feladatellatds keretében tud
leigényelni, van egy emeltebb szint, amelyhez a kistérségi miikodtetés révén juthat hozza, €s
az ezt meghaladé rész mindenképpen Ajka varos Onkormanyzatat terheli. Ennek szakmai
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elonyeire vonatkozoan szakértéi vélemények kell, hogy késziiljenek, amik a képviselOtestiilet
elé¢ keriilnének, jelenleg igy most nem mondhaté meg, hogy jelent-e egyfajta magasabb
szinvonall szakmai milkodtetést. Véleménye szerint az intézményrendszer jelenleg is
kivaloan mikodik, itt elsdésorban finanszirozasi kérdésekr6l van szd. A szakképzo
intézmények vonatkozasaban elmondja, hogy a jogszabaly méjus végéig biztosit lehetdséget
arra, hogy a fenntartd atszervezési dontéseket hozzon. Az atszervezésnek a kozoktatasi
torvényben vannak konkrét meghatarozott feltételei, ilyen a kozoktatasi szakképzési szakértd
igénybevétele, illetve az Aatszervezéshez kapcsolodéan be kell szerezni a megyei
onkormanyzat Megyei Fejlesztési Terven alapuld szakmai véleményét is. Ezért kell ezt a mai
elozetes dontést meghozni, abban az esetben, ha a képviselo-testiilet at akarja alakitani a
jelenlegi intézményi strukturat, hiszen a szakértdi vélemény elkészitéséhez, ill. a megyei
onkormanyzat véleményének a beszerzéséhez majus veégéig eléggé korlatos 1dé all csak
rendelkezésre. Tudomasa szerint a jelenlegi hatarozati javaslat a Brédy Imre Gimnaziumot
nem ¢érinti. Azzal kapcsolatban olyan teend6je mindenképpen lesz az ajkai Képviseld-
testiiletnek, hogy a megyei Onkormanyzattal egyeztetve az atadasra keriild zeneiskolai
szakfeladat, ill. a Molnar Gébor iskola jovendd mikodtetési formdjara vonatkoz6 dontést meg
kell hozni, hiszen az alapitd okirat modositasira, mint alapité Ajka varos Onkormanyzata
jogosult.

Utassy Istvan

Ordmhirrel kezdi hozzaszdlasat, az eldbb még latta az orszaggyiilési képviseld urat, sajnos
most nem latja. Elkésziilt a 2010. évi felmérés az altalanos iskolak szintjérél. A pedagogusok
megérdemelnek annyi visszajelzést, hogy minden szakteriileten a tanulok az orszagos atlag
felett teljesitettek. Le a kalappal elottiik és a pedagdgusok eldtt is. Hangstulyozza, hogy 6. 8.
¢s 10. osztalyban volt a felmérés és minden szinten az orszagos atlag felett vannak. Az anyag
friss, javasolja képviseld-tarsainak is, hogy nézzék meg, mieldtt az oktatds mindségérol,
szervezettségérdl nyilatkoznak, nem art, ha ezt megnézik. Néhany szamadatot elmondana. Az
elmult héten Pécsrdl egy kutatocsoport kereste fel, akik az oktatas szervezettségét nézték
visszamendleg. Jelezné, hogy 1996-ban 3443 6 altalanos iskolas tanuld volt a varosban, a
2009/2010-es tanévben pedig csak 2070 f6. A pedagogus létszam akkor 274 6 volt, jelen
pillanatban pedig 174 {6 pedagogus. Ez azt jelenti, hogy 1373 fovel csokkent az altalanos
iskolas tanulok létszama. Ez nyilvan ki fog hatni késébb majd a kozépfoku intézmények
tevékenységére is. Jegyzd Ur valaszolt néhany kérdésre, hozzateszi a bizonytalansagat is,
hiszen olyan torvénykezési idészakban vannak, amikor nem tudjak, hogy az oktatéasi torvény
milyen hatést gyakorol majd az iskolak atszervezésére. Példaul, hogy milyen iskoldkat vesz az
allam allami gondozasba, annak megvan a hatasa, pozitiv, negativ. A kistelepiilések, ill.
teleptilések milyen iskoldkat adnak at az egyhdzaknak. Zarojelben megjegyzi, hogy
gazdasagilag a leghasznosabb az egyhazakkal miikodtetni az iskoldkat, hiszen a normativa
folotti részt biztositjak. Az ajkai esetekkel kapcsolatban kijelentheti azt, habar nincs
felhatalmazasa ra, hogy iskolabezarasokrol nem targyaltak €s nem is tervezik. Az 6vodai
beiratasok megtorténtek, jelen pillanatban a beiratott normal korosztalyt gyermekek szama
170-180 fovel novekedett. Ebben nincsen benne a két és fél éves kort betdltendd gyermekek
szdma, Oket még varhatdan beiratjak a sziilok. Az altaldnos iskoldban a jelzések szerint kb.
250-260 f6 8. osztalyos tanuld megy ki a rendszerbdl. Lehet latni, hogy mar a beiratott
ovodasok ¢és az elsd osztalyosok kozott is mar van egy lauf, ami azt jelenti, hogy ezt varosi
szinten valamilyen modon kezelni kell. ElImondhatja, hogy frakcidjuknak nincs szdndékéaban a
sokat vitatott tosoki 6voda bezardsa. Tudjak azt, milyen szamadatok vannak tosokon, nem
érték el azt a szintet, amelyet polgarmester Gr 91 %-os 6vodaztatasra kért, ettdl fliggetleniil
remény van arra, hogy esetleg a belsé részen miik6dd ovodak atcsoportositasaval a tdsoki
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ovoda hossza tavon tovabb mitkddhessen. Felesleges volt politikai hangulatot kelteni ¢€s
hangstlyozza, hogy nem ennek a politikai hangulatnak a hatasara alakult ki a frakcidban a
vélemény. Fenyvesi Zoltan képviseldtarsa kérdezte a kozalkalmazottak helyzetét. A
kozalkalmazottak helyzete atszervezés utdn folytonos, olyan nincs, hogy a jogutdd barmilyen
formaban megvaltoztatja a kozalkalmazotti statuszt, kivétel akkor, ha egyhazi iskola, vagy ha
alapitvanyi iskola. A rendeki iskolaval kapcsolatban elmondja, hogy a humdn bizottsagi
iilésen beszéltek rola, és jelen volt a német kisebbségi dnkormanyzat elndke is, aki tudomasul
vette, tehat olyan szdndék van, amivel talan 6 is egyetért, ha kistérségi szintre sikeriilne a
rendeki iskolat beszervezni, akkor a rendeki iskola is anyagilag jobban jarna, ¢ is egyetért
ezzel. A Brody gimnazium ¢és a Vordsmarty iskola 0Osszevondsar6l nincs sz6. A
szandéknyilatkozatot, amely a képviselok elott van, részletesen ki kell dolgozni, hogy
pontosan melyik intézménynek milyen szervezeti rendje és felépitése lesz. Emlitette mar,
hogy a Brodyt és a Vordsmartyt nem tervezik, de lehet hogy Ondktél olyan javaslat lesz, hogy
mégis. A TISZK-kel valé egyiittmitkodéssel kapcsolatban elmondja, annak idején mennyit
konyorogtek a képviseloknek, hogy Ajka varos visszavehesse egyik szakképzd intézményét,
hogy a TISZK-ben lehetdségiik legyen a képviseletre. Ne tévessz€ék Ossze Ajka varos
Onkorményzatat, hangsulyozza, és nem a megyei kozgytilésben szereplé képviseld urakat. Ezt
annak idején elutasitottak, visszaadtak Tapolcanak, Ajka kimaradt mindenbdl, tehat ez egy
kicsit furcsa volt akkor, inkabb politikai hatdsa volt, mint szakmai érveket lehetne mellé
felsorolni. A kistérséggel kapcsolatban a rendelkezésére 4llo informacié alapjan ugy tudja,
hogy van fogaddkészség a kistérség részeérdl az egyiittmikodéshez. Itt is megallapodast kell
kotni. Jegyzd Ur emlitette, kotelezd szakértOket felkérni egy ilyen atszervezés eldtt. Az
ingatlanokkal, felajitasokkal kapcsolatban ugy gondolja, hogy az ingatlanokat nem adja at az
onkormanyzat a kistérségeknek, hanem sajat tulajdondban marad, mint ahogy a megyének
atadott intézmények esetében a szerzodés tartalmazza. A padragi intézményrendszert nem
érinti a konstrukcid. A padragi rész szerves része a Fekete — Vorosmarty iskolanak, tehat nem
érinti a tervezet, ill. a szdndéknyilatkozat az 6vodat sem.

Schwartz Béla

Ugy gondolja, hogy Jegyzd tur és Utassy ur nagyon hatarozott és kimeritd valaszokat adtak.
Egyet emlitene, ami talan kimaradt, hogy a tosoki Mikes Kelemen Altalanos Iskolat
felajanlottak az egyhdznak. Az egyhdz kérte az intézmények mitkddtetését. Intézményvezeto-
helyettes urral beszéltek errdl, €s nem zarkoznak el az 4tadas eldl, pontosabban az eladas eldl.
A napokban elkiildték a valaszleveliiket, amiben 78 millié + AFA értékben hataroztdk meg az
iskola értékét. Amennyiben tovabbra is fenntartjak a szandékukat, nyitottak erre a dologra.
Megnyitja a vitat.

Peternics Mihaly

Igazabol egy kérdés, amit feltett nem keriilt megvalaszolasra. Tudja, konnyen lehet, hogy a
kormany bedllamosit barmilyen iskoldt, nem tudni milyet, lehet ez pont az alapfoku
intézményrendszer is, de ha mégsem ez torténik, marad az 6nkormanyzatok mitkddtetésében.
Ha most kiszervezik az mennyi iddre szdl, ugyanigy, mint a megyénél négy évre, vagy pedig
hatarozatlan idére?

Schwartz Béla

Felkeéri Jegyz0 urat, hogy valaszoljon, valoban ez kimaradt a valaszbdl.
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Dr. Jager Laszlo

Peternics képviseld ur kérdésére valaszolva elmondja, a képviseld-testiilet sajat mitkodésének
az idOtartamara hozhat dontést. Tehat hasonloképpen — ha marad a jelenlegi 6nkormanyzati
ciklus rendszere, akkor 2014-ben lesznek legkdzelebb valasztasok — 2015. juniusaig lehet
maximum atadni a kdzoktatasi intézményeket a kistérségnek.

Fenvyvesi Zoltan

Aggodik, amikor a hatarozati javaslatot olvasta. Aggodik Ajka kozoktatasaért és
szakképzéséért. Ugy gondolja, hogy belevagni egy ilyen nagyfoku atszervezésbe akkor,
amikor nem tudni, hogy a kdzoktatasi torvény majusi elfogadasa mit hoz magaval, akkor ez
kockézatos. Elképzelhetd, hogy 2012-ben az 1) kozoktatasi torvény elfogadasaval egészen
mas strukturdk alakulnak ki, mint amilyen struktirdk jelen pillanatban vannak. Ebbdl sok
mindent nem tudnak, de nyilvdn mdjusban okosabbak lesznek. Ebbdl kovetkezden most,
masfél honappal egy ilyen dontést meghozni a kdzoktatasi térvény elott, azt gondolja, hogy
kockazatos €s nem biztos, hogy célszerii. Az 6nallésag nagyon fontos kérdés. Amikor Rieder
Andréas képviselotarsa feltette, akkor azt gondolja, hogy egy sarkalatos pontja lehet az
atszervezésnek, mivel Onok 2008-ban, amikor a megye Osszevonta a két intézményt pont
azzal kampanyoltak, hogy a Bercsényinek és a Bankinak jobb az 6nall6 miikodeés. Most mit
ad Isten, Ondk teszik éppen ezt az ellenkezd 1épést, hiszen junius 30-aval megsziintetik a két
intézményt, osszevonjak, €s létrehoznak egy masik intézményt. Nem egészen hadrom évvel
egy ilyen dontés utdn ezt a 1épést megtenni, azt gondolom, hogy nem szakmai indok, hanem
inkdbb politikai indok motivalja. Alpolgarmester ur taldn az el6z6 testiileti iilésen azt mondta,
hogy azért kell visszavenni a Bercsényit a megyétdl, mert a megye Ossze akarja vonni a
Bercsényit és Bankit, meg akarja sziintetni a Bercsényi iskolat. Azt gondolja, hogy
Alpolgarmester ar elszolta magat, nem a megyének volt ez a szdndéka, hanem Ajka varos
Onkormanyzatanak, csak akkor még nem lehetett nyilvanossagra hozni Aggddik az ajkai
szakképzés miatt, azért mert az j rendszerben, ami felépiilt egy-két évvel ezeldtt a Régios
Fejlesztési ¢s Képzési Bizottsdg hozza meg az aranyokat, irdnyokat. Az a bizottsdg fogja
megmondani, hogy melyik intézményben milyen szakma indulhat, hany csoporttal indulhat,
¢s igy tovabb, és igy tovabb..... Ebben a szitudcidoban nem latja annak biztositékat, hogy ez
Ajkan, ilyen struktiraval igy miikodhet tovabb. Az alapitd okiratokat médositani kell, ajanlja
Polgarmester Ur figyelmébe, hiszen olyan képzések vannak pl. a Bercsényiben és a Bankiban,
amelyeket eddig nem Iehetett igazdn realizalni, mert a varos és a megye nem tudott
megallapodni az alapité okiratok tekintetében. Vannak olyan képzések, amelyek kozben
megszintek és atalakultak, de az iskoldk folytatjak, mert nem tehették meg azt, hogy nem azt
a szakmat inditjak, ami jelen pillanatban van, de az alapitdé okiratukban nincs rendezve.
Ajanlja Polgarmester ur figyelmébe, hogy mint intézményvezetdvel eldtte ezt mindenképpen
tisztazni kellene, mert tud olyan informéciokkal szolgalni, amit esetleg Ondk nem tudnak,
nehogy az alapitd okiratbdl ez kimaradjon. Amikor Utassy ur azt mondta, hogy orszagos atlag
felett teljesitettek az ajkai 4altalanos iskoldk, elmondja, hogy a Bercsényi iskola mind a
szakkozeép, mind pedig a szakiskola tekintetében szintén az orszagos atlag folott volt. A
szakiskolas tanulok kb. kétharmada rosszabbul teljesitett az orszagos atlagban, mint a
Bercsényi iskola tanul6i. Most lehet mosolyogni, de tudja, hogy milyenek a tanuldk, sok
emberben felvetddik, hogy akkor milyenek masutt, de a szamok azok szamok. Aggodik, hogy
mi lesz a faipari tanmithely sorsa, mert éppen a mult hétvégén volt az acs tanulok szdmara
verseny, ami az ajkai Bercsényi iskola szdmara olyan sikert hozott, ami még soha nem volt,
ajkai tanuld vilagbajnoksagra még nem jutott ki. Most pedig az eldvalogaton elsd, ill.
harmadik helyet szereztek meg a tanulok, jogosultsagot szereztek arra, hogy a
vildgbajnoksagon és az eurdpabajnoksagon is részt vegyenek.
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Ravasz Tibor

Egy kis ellentétet 1at Polgarmester ur altal elmondottak, illetve Utassy képviseld ur altal
bizottsagi iilésen elmondottak kdzott. Utassy képviseld urat szo szerint idézi: ,,Elokészitésre
felhivo anyag van eldttiink.” Ez hangzott el a bizottsagi iilésen. Ezzel szemben pedig 2010.
oktober 15-ét0l mar egy szakértd csapatnak nevezhetd cég, és Marton Jozsef képviseld ur,
Onnel kardltve azon dolgozik, hogy ez a koncepcié hogy alljon ssze. Azt gondolja, hogy
innentdl kezdve nem lehet elokészitésre felhivo anyagnak hivni ezt. Inkabb ugy lehet ezt
értelmezni, hogy ebbdl egyelére ennyi publikus, €s az Osszes tobbi még egyeldére nem.
Nagyon meglepte, hogy Utassy képviseld ur nem tudott a szakértdi cégnek a megbizasarol,
illetve Marton Ur megbizasardl. Ezt furcsalja, hiszen Utassy képviseld urnal folynak Ossze
ezek a szalak kozoktatds tekintetében, és tegnap bizottsagi iilésen igy nyilatkozott. Az
alapfoka intézmények esetében emeltebb normativaval dijazza a jelenlegi kormanyzat azt, ha
valaki kistérségben miikodtet altalanos iskolat, vagy 6vodat, azt azért teszi, mert az egyfajta
racionalizalasra ad lehetdséget. Tehat amikor egy kistérség egyiitt tart fenn egy iskolat, akkor
ezzel egyidOben altalaban iskoldk, oOvodak épiiletei felszabadulnak, azok értékesitésre
keriilnek, talan ennek az arbevétele is befolyhat a kdzoktatas finanszirozasaba. Altalaban ezt
szokta dijazni azzal a oktatdsi kormanyzat, hogy emelt normativat ad. Ezért furcsa azt hallani,
hogy a kistérségben sem, és Ajkdn sem terveziink alapfokll intézmény bezarast, kivétel ez a
belvarosi 6voda atszervezése, amirdl az elobb Utassy képviseld beszélt a Zoldikék ovoda
megmenekiilése kapcsan. Azt gondolja, hogy errdl nyiltan kellene beszélni. Kivancsi lenne a
kistérség polgarmestereinek a véleményére, hogy ezt hogy gondoljak. Mivel 2010.
oktoberét6l, mint ahogy mondta Polgarmester ur, ezzel a kérdéssel mar foglalkozik a
vérosvezetés, ezért talan tobbet tudhatnak mar Ondk a kistérségben 1évé polgarmesterek
szandékarol, csak még egyelore veliik ezt nem osztjdk meg, ezt érdekldédéssel varja. A
szakképz0 intézmények tekintetében még nem hangzott el az, hogy a Bercsényi, Banki
Osszevondsaval esetlegesen milyen szervezeti atalakulds, modosuldas fog életbe 1épni, ¢€s
kifejezetten nem hangzott el, hogy mi a szandék ezen intézmények intézményvezetdivel.
Szeretné ezt megkérdezni, ha mar a kérdéseknél nem tartanak, de egy par gondolattal ki
lehetne térni. Az alapfoku oktatasra visszatérve a plusz 40 millid6 Ft-os tobblet normativat,
amelyet Utassy ur emlitett tisztazni kellene, mert Jegyz6 ar 100 millid6 Ft-os nagysagrendet is
emlitett, tisztazni kellene, hogy 40 vagy 100.

Schwartz Béla

Egészen pontosan 42 millio Ft.

Rieder Andras

Orémmel hallja azt a szindékot, hogy sem a banyasztelepi 6voda, ezek szerint egyetlen
intézmény sincs veszélyben, intézmény bezarasardl nincs szo. Leszdgezi, hogy ennek nagyon
oriill. Utassy képviseld ur emlitette bizottsagi iilésen, hogy elokészitésre felhivd anyagrol van
sz0. EbbOl az anyagbol latszik is, f6 problémaja, hogy igazdbol nem sok mindent tudtak meg.
Oszintén megmondja, hogy a kérdései koziil egy-kettdre nem kapott vélaszt, tehat informacio
hianydban szenved. A bizonytalansag a masik tényezd, ami tulajdonképpen ezt a masik
vonalat megerdsiti. A sok kérdésbél is latszik, hogy sok buktaté van ebben az anyagban. Ugy
érzi, hogy itt megint csak a pénzrol van sz6. Utassy képviseld ur emlitette a mérési
eredményeket, tehat latszik az, hogy a varosban tényleg kivaldo szakmai munka folyik, és a
pedagogusok helytélltak ezen a téren. Ugy gondolja, hogy hagyni kellene dolgozni éket, mert
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az a bizonytalansag, amelyet emlitett, és jelen pillanatban jelen van az anyagban is, igazabol
nem vezet szerinte jora. Péntek Vendel is jelezte, hogy amennyiben nem lesz az a szakmai
iranyitas, amire egyébként rakérdezett, akkor gazdatlanna valnak az intézmények. Ugy latja,
hogy ez egy realis és veszélyes helyzetet idézhet eld. Fontos kérdés, de szintén nem kapott
valaszt, hogy milyen mdédon kivanjak atadni az intézményeket, milyen modon kivanjak
bevinni a kistérségbe. Nem mindegy, hogy ezt egy 0sszegyurt ,,masszaként viszik be, vagy az
intézmények dolgoznak tovabb gy, ahogy eddig dolgoztak, kivaldo munkat végezve,
onalldan. Ugy gondolja, ez nagyon fontos, sarkalatos kérdés. Eppen ezért a modositd
javaslatban, amelyet beadtak, kérték, hogy hatastanulmanyok, gazdasagi elemzések
késziiljenek ahhoz, hogy a dontéstiket feleldsségteljesen tudjak meghozni. Elképzelhetd, hogy
J6 dontést hoznak, ebben vannak j6 dolgok is, de jelen pillanatban ebbdl a harom oldalas
anyagbol ezt nem tudjak megtenni, ezért késziiljenek hatastanulmanyok, gazdasagi
elemzések. Kéri a képviseld-tarsait, hogy a médositd javaslatukat ennek érdekében szavazzak
meg.

Schwartz Béla

A vitat lezarja. Kéri Utassy Istvan elndk urat egy reagalasra. Nem sziikséges az tligyrendi
megszavazasa.

Utassy Istvan

Ravasz képviseld ur felvetésére valaszolja. Ha figyelmesen elolvassa a mai napirendi pont
targyat, akkor ott dontés el0készitése szerepel, ugyanezt mondta a bizottsagi iilésen. Azt, hogy
a Kft. nevét nem ismerte, azt most is beismeri. A Kft. nevével nem taldlkozott, nyilvin Ondk
talalkoztak, mert ezek szerint mar vadaszati tilalom nem vonatkozik ra. Marton képviseld urat
kar emliteni, amikor nincs itt. Volt sok vitajuk szakmai kérdésekben, ettdl fliiggetleniil, ha
nincs jelen, felesleges a nevét emlegetni.

Fiilop Zoltan

Csak reagal Képviselo ur altal elmondottakra, mint a bizottsag elndke teljesen egyetért, a
targyban az van, ahogy Utassy képviseld mondta, csak a targy €s a hatarozati javaslat
mondatai nincsenek szinkronban. A hatarozati javaslat 1. pontjadban a képviselOtestiilet
kifejezi azt a szandékat, és az utols6 mondatban az van, hogy a Kistérségi Tarsulas részére
2011. julius 1-jei hatéllyal at kivanja adni. Ezek elég konkrétumok, Ok ezért kértek a
moddositast, hogy vizsgaljak meg annak lehetdségét, hogyan tudna miikodni. Hagyjak benne
ezeket a lehetdségeket, ezért kéri a képviseldtarsai tdmogassak a modositd javaslatukat, akkor
sokkal korrektabbul tudnak tovabbmenni.

Schwartz Béla

Egy folyamatr6l van szo, hiszen ezt megeldzOen két honappal ezelott mar dontott a
keépviselo-testiilet arrdl, hogy a kozépiskolakat varosi fenntartasban kivanjak miikodtetni, és
bizonyos célokrol is dontottek. Ez a kovetkezd allomds, ami el6ttiik van, valoban itt
hatarozott intézkedések is vannak, és célok is vannak. A kistérségre vonatkozoan csak
megerdsiti azt a szandékot, amit Utassy képviseld ur elmondott, hogy a kistérség 6rommel
fogadja ezt a szandékukat a tobbség, ha nem is mindenki, €s hatarozott a szandékuk, hogy at
1s adjak az altalanos iskoldkat, kivéve a rendeki német nemzetiségi iskolat, ahol elképzelhetd,
hogy a késdbbiek soran is egy hasonld megoldéast fognak preferalni, de eldtte a helyi és az
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orszagos kisebbségi 6nkormanyzattal egyeztetni kell. Az 6vodékra vonatkozoan Utassy elndk
ur nyilatkozott. Egyetért Rieder Andras képviseld végszavaval, hogy ebben jok is vannak és
vannak bizonytalansagok. Azzal mar nem, hogy ebben csak a pénzrdl van szd, mert képviseld
ur maga is a hozzaszoldsaban ellentmondott a sajat maga altal feltett tézisnek, hiszen ha csak
gazdasagi szempontok szerint dontenének, akkor be kellett volna zarni az Uttord utcai
épiiletet. Ott a helyszinen is elmondtak, hogy nemcsak gazdasagi szempontok alapjan
dontenek, hanem az elhelyezkedése, a szakmai munka és a kihasznaltsdg. Most a sziilok ezt
valéban komolyan vették €s a 93 gyermek helyett 99 {6t irattak be az 6vodaba, és még 5 fot
jeleztek a kovetkezd félévben, ez Osszesen 105 gyerek, 112 {6t kértek, annyi lett volna a 91
%. Ez nem sikeriilt, de nem ez volt az egyetlen kizardlagos szempont, hanem megértették 6k
1s €s megertette a kdzosség is, hogy ott tobb szempontot kell figyelembe venni, amikor egy
intézményr6él dontenek. A kozépiskoldk helyzete, kétségtelen, hogy van benne
bizonytalansag, de szeretné alahuzni, hogy itt tobbféle szempont alapjan dontenek, nem csak
a gazdasagossag. Egy 0j tipust szakképzésre kivanjak az ajkai intézményt, ha az egyesitett
intézményt végrehajtjak, akkor egy intézményrdl beszélnek, egy 0j tipusu szakképzésre
kivannak a varos tarsasagaival szerzOdni, amelynek a részleteibe most nem bocsatkozik, majd
mindennek amikor eljon az ideje. Azt kéri a képviseloktdl, hogy ez a vita, amelyet ennek a
napirendnek kapcsan produkalt a képviselO-testiilet, ez joval magasabb szintli volt, mint az
el6z6 gazdasagi tarsasdgokrol szold vita. Talan ez annak is tudhatd, hogy szakemberek
szoltak hozz4 és nem a népies hangot probaltak megiitni €s azt gondolja, hogy hasznal ennek
az tugynek és figyelembe fogjdk venni azokat az észrevételeket, barmelyik oldalrol is
érkeztek, amelyek az iigyet eldbbre fogjadk vinni. A modositd inditvanyt nem tartja elég
konkrétnak ¢€s elég egzaktnak. Olyan kifejezéseket hasznal, amelyekkel nem lehet mit
kezdeni, pl. drasztikus leépités, kozalkalmazott és koztisztviseld, ugyanis az iskolakban nincs
koztisztviseld, ezek szabalytalan megfogalmazasok. Latszik, hogy nagyon gyorsan késziilt el,
nagyon nélkiilozi a szakmaisagot. Sajnos meg sem kozeliti azt a vitat, amit a képviseld urak
itt a helyszinen produkaltak. Nem tartja alkalmasnak arra, hogy a képviselo-testiilet
elfogadja, az elutasitasat javasolja.

Szavazasra teszi fel a modosito inditvanyt.

Megallapitja, hogy a képviseld-testiilet 7 igen szavazattal, 7 nem szavazattal és 1 tartozkodas
mellett a képviseld-testiilet a médositod inditvanyt elutasitotta.

Szavazasra teszi fel a hatarozati javaslat elfogadasat.

Megallapitja, hogy a képviseld-testiilet 8 igen szavazattal, 7 nem szavazattal és tartozkodas
nélkiil a javaslatot elfogadja és meghozza alabbi hatdrozatat.

64/2011. (IV.13.) Kt. hatarozat

1. Ajka varos Onkormanyzata Képviseld-testiilete
kifejezi azt a szandékat, hogy az Ajka Varosi
Ovoda, a Fekete Istvan-Vorosmarty Mihély
Altalanos Iskola, Gimnazium és Szakkozépiskola
valamint a Borsos Miklés Altalanos Iskola
fenntartoi jogat az Uj Atlantisz Tobbcélu
Kistérségi Tarsulds részére 2011. julius 1-jei
hatallyal at kivanja adni.
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A KépviselO-testiilet utasitja a polgarmestert,
hogy az intézmények 4taddsa érdekében a
sziikséges intézkedéseket tegye meg, ¢és a
képviselo-testiilet szandékarol az Uj Atlantisz
Tobbeéln Kistérségi Tarsulas elndkét a hatarozat
megkiildésével tajékoztassa.

2. Ajka varos Onkormanyzata Képviseld-testiilete
2011. jinius 30-ai hatallyal megsziinteti a Banki
Donat Szakképzd Iskola €s Kollégiumot, valamint
a Bercsényi Miklos Szakkozépiskola, Szakiskola
¢s Kollégiumot ¢€s jogutodlassal 01j intézményként
2011. julius 1. napjaval megalapitja az Ajkai
Szakképz6 Iskola ¢és Kollégium elnevezésii
intézmeényét.

A KépviselO-testiilet utasitja a polgarmestert,
hogy az intézmények megsziintetésével és az uj
intézmény megalapitasaval kapcsolatos
intézkedéseket tegye meg, és az elbterjesztést
legkésébb 2011. majus 31. napjaig terjessze a
testiilet elé.

Felelds: polgarmester

Hatarido:
1. pontra:azonnal, illetve 2011. jalius 29.
2. pontra: 2011. majus 31.

Schwartz Béla

Megkoszoni a képviselOk részvételét €s az iilést 12.45 orakor bezarja.

K.m.f.

Schwartz Béla Dr. Jager Laszlo
polgarmester jegyzo



